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SVERRE DIESENS KALKULATOR
"Som alle vet har var forsvarsevne planmessig vert brutt ned i mange
dr." (Gen.maj. Carl Gustav Fleischer; Tromse radio 17. mai 1940)(1)

Dag Jergen Hogetvelt; mai 2016

FORST: HEIMEVERNET;
"... det som synes & fremstd som mest ufyselig i Diesens @yne, et
sterkt og best mulig trent heimevern." (John Berg, Aftp. 05.03.16)

Vil man ha i1nnblikk i bortorganiseringen av Forsvaret og hvor lite
dette grunnleggende har & gjere med penger, gives anskuelsesundervis-
ning i 4 se til ‘'omorganiseringen' av den gren som 1 budsjett-prosgent
(ca. 3) er tilnzrmet gratis; Heimevernet.

For en kort gjennomgang av hvordan Heimevernet allerede pa& -90-tallet
de facto ble forsekt nedbrudt, vises til Hegetveit; Hgrpistoler m.v.;
kommentar-avisa.no ;;mars 2016 s.21.

Forst med '"kvalitetsreformen'" innpa 2000-tallet lyktes man omsider
skape en viss entusiasme for & begynne nedskalere Heimevernet.

Arevis senere, sommeren 2010, skriver Agder Heimevernsditrikts siste
sjef, ob.lt. Stein Axel Borgersen (Offisersbladet.nc) under overskrif-
ten '"Heimevernet er na under avvikling", at "Vi lever i en usikker
verden og Heimevernet er siste sikkerhetsgkanse i landet vart derscm
vi meter en katastrofe eller ufred. I skrivende stund er Heimevernet
fortsatt landsdekkende, men nad rakner det."

Hvordan "kvalitetsreformen" ble solgt inn (og jeg hevder ikke den
ikke inneholdt positive elementer), ble solgt inn av Heimevernets
nye generalinspekter, gen.maj. B.I.F. Brovold, se Hegetveit (op.cit).

Ad "kvalitetsreformen'" skriver Borgersen: "Alt personell, fra Heime-
vernets sivile rad og utvalg, fra menig til general, var kjempemoti-
vert for oppgaven! Kvalitetsreformen ble meget godt mottatt av poli-
tikere og pa det tidspunkt tilsynelatende av davzrende Forsvarssjef
general Sverre Diesen. Heimevernet var svert ner ved & nd milet, men
fikk seg et skudd for bamgen i Forsvarsstudie 2007 som var forsvars-
sjefens fagmilitere anbefaling til Forsvarsdepartementets arbeid med
st.prp. nr.48 (2007-2008). Her foreslo Diesen drastiske kutt i Heime-
vernet, og det fremkom ved flere anledninger ogsa helt klart at han
prisket Heimevernet avviklet.

Na gikk det ikke helt som Diesen anbefalte fordi politikerne ville det
annerledes. For meg ser det imidlertid ut som at selv om det ikke ble
som Diesen ville, s& kunne han allikevel gjennomfere sin strategi ved
4 strupe Heimevernet pd skonomi og ved til stadighet hevde at Heime-
vernet etter hans syn er en irrelevewant organisasjon. Det ble gjort,
og selv om Diesen ikke er Forsvarssjef lengre, si er ettervirkningene
veldig klare: det trenes nesten ikke og signalene som er gitt frem-
over er meget dystre."

"... kjempemotivert ..." for & smi reip til egen galge ...

Noen av oss {(noen av ogs, 30000 pluss, fikk forevrig innleverings-
ordre); noen av 0ss hadde imidlertid opparbeidet en viss rutine i &
bli trukket teppet unna bena pa.

Siden ca. 1990 ble under gjentagne festtaler gjentagent slatt sammen
og lagt ned i H=zren som sgsnart mistet sin beredskap (bl.a. ved regio-



nal mobiliseringslagring), og siden ble mindre og mindre; og mindre.
Etterhvert kunneobserveres anslagene ogsé mot heimevernsorganisasjo-
nen, som (kort) dog hadde em bedre beskyttelse i Stortinget i og med
Lov om Heimevernet.

I 2002 lyktes omsider, istrid med HV-lovens intensjon og ord, avvikie
Heimevernets vépenberedskap; landet var de facto klar for en 'kald
overtagelse'.

P4 skisserte bakgrunn burde fremstd rimelig klart hva Diesen/Brovcld/
Frisvolds "kvalitetsreform" kunne antas vare del av.

Forgvrig er naturligvis iverksatt arbeidet med & fjerne Lov om Heime-
vernet.

2010. Henrik Hovland, Aftenposten.nc 23. november: "De best trente
HV-soldatene tilherer spesialavdelingen HV-016 som har eksistert siden
1980-tallet. Soldatere trener 60-100 dager i aret, inkludert kurs og
ukentlig nerkamp-/skytetrening. Mange har flere ar bak seg som befal

i Forsvaret. Under kvalitetsreformem har de fatt yrkesoffiserer som
sjefer og bedre utstyr, og de er blitt integrert i Innsatsstyrken

som bruker dem som instrukterer.

Offiserer som har tjenestegjort begge steder sier at de frivillige
HV-soldatene i HV-016 holder et heyere nivéd enn soldatene i Telemark
batal jon. Britiske instrukterer med bakgrunn fra britiske Special Air
service har uttalt at blant annet skarpskytterne i HV-016 er pa niva
med utenlandske spesgialscldater. Enkelte typer personell i HV-0l16 er
blant de beste i landet. Det gjelder blant annet sanitetsoffiserer,
som i det sivile arbeider med akuttmedisin.

Kvaliteten pa HV-016 er altsd hey, men siden det er en HV-avdeling

der de fleste henter hovedinntekten sgin fra sivile yrker, koster hver
soldat bare en tiendedel av hva en yrkessoldat koster samfunnet. HV-
016 er uten tvil den militzre avdelingen i Norge som Jleverer mest for-
svarsevne pr. krone."

"For denne bokens del er det relevant & papeke at nedieggelsen av
Oil6-avdelingene vanskelig kan ses som et omstillingstiltak i ordinzr
forstand, selv om det ble "sclgt inn" slik fra forsvarsledelsens si-
de'", skriver 0Olav Bogen cog Magnus Hakenstad.(2) "Bakgrunnenfor av-—
gjerelsen var uklar og argumentene varierende. Sunde og Kristin Lund,
generalinspekteren for Heimevernet, argumenterte med at 0l6-zvdelinge-
ne var et "barn av den kalde krigen" som hadde overlevd ved en "for-
glemmelse", og at deres oppgaver na var bortfalt. I dette fikk de for-
beholden stette fraFaremo, som mente motstanden bar preg av "kald
krig-tankegang'". Denne argumentasjonen var det f& kvalifiserte obser-
vaterer som fant overbevisende, og utenom forsvarsledelsen var det
ikke mange sem uttrykte videre forgtaelse for beslutningen... Smarere
fremstod Ol6-avdelingene som nzrmest skreddersydd for det omstilte
innsatsforsvaret. De hadde kort responstid, var kjent som kompetente,
velutrustede og motiverte, og innrettet mot cppgaver som passet godt

i inn (sic) det "nye" trusselbildet.”

Forsvarssjef Harald "Sunde fremhevet gjerne at nedleggelsen frigjorde
20 millioner til styrking av det gvrige Heimevernet, som i flere ar
hadde vart pé et aktivitetsmegsig lavmdl. Innsparingen innebar i sa
fall & vri ressursene vekk fra Heimevernets beste og inntil nylig
heyest pricriterte avdelinger - stikk i strid med et av interneffek-
tivigeringens hovedmil. Kildene tyder imidlertid ikke pd at nedleg-
gelse av 016 ble vurdert som et interneffektiviseringstiltak, og sid
sent som 24. september meldte Lund at Heimevernets interneffektivi-
sering var godt i rute mot sitt krav pad syv pparte millioner i 2010.



Dertil kom at det reservebaserte HV-016 var blant de avdelinger 1
hele Forsvaret som ga mest operativ uttelling for pengene. Alt i alt
fremstar nedleggelsen av 016 som en besynderlig affzre, og i et om-
stillingsperspektiv direkte kontraproduktiv, bdde med tanke pa bered-
skap cg bzrekraft."

"Reaks jonsevne, gripbarhet og fleksibilitet hadde vart cmstiliingens
omkved siden slutten av 1990~8rene," (B&H s5.301) men det anses kansk je
ikke enskelig & vmre alminnelig kjent man kan holde seg med 'gripbare',
heylig effektive mobiligeringsavdelinger med Heimevernets tradigjonel-
le klartid: kert. Om med gripbare effektive i det héle.

Det gikk et halvér; det gikk en bombe.

"Det var ferst og fremst de milit=re avdelingene som startet forbere-
delser og sekte oppdrag pd eget initiativ, som rakk & gjere seg rele-
vante 1 den akutte fasen." (B&H s.299-0)

For Heimevernets del, 02s innsatsstyrke Derby; hvilken bl.a. hadde
'utfordringer' péA tennstempler og ammunisgjon, "ammunisjon, som av
forvaltiningsmessige Arsaker befant seg pé& sentrale lagre helt andre
steder pa estlandsomridet. Forholdene var ikke lagt tilrette for den
umiddelbare responsen som viste seg pékrevd(g); forhold en HV-avde-
ling oppsatt ihht. HV-lovens §26 ikke wvil oppleve.

Heimevernet hadde tidligere som prioritert oppgave & sikre H=zrens
mobilisering, men er senere fratatt midlene til & sikre sin egen.
Organisasjonen er ved lov konstruert for & komme seg 'l buksene'! om
den blir tatt pd sengen. Og "“Plakaten" forlanger av befal, handling.
Forevrig er en effekt av personlig utrustning i heimen, fleksibilitet
ang. oppmetested.

"Det er ogsé interessant at ved flere avdelinger, sgpesielt i Heime-
vernet, ble innkalling av mannskaper besluttet av lokale sjefer, med
henvisning til nedrett eller den sdkalte plakaten p& veggen - en kon-
gelig resclusjon fra 1949 som gir militzre sjefer strenge palegg og
vide fullmakter ved "vapnet angrep". Det er et paradoks at det var
denne instruksen, som hadde hatt en sentral plass i den kalde krigens
beredskapstenkning, som ble oppfattet som mest relevant, all den tid
innsatsforsvaret som regel ble definert som det raske og fleksgsible
motstykket til det "gamle, trege mobiliseringsforsvaret"." (B&H .300)
(4)

Vi blar til Bogen og Hakenstad s.309 samt hest 2011 og Harald Sundes
Fagmilitert rad: "... Diesens Forsvarsstudie 2007 ... foreslo Sunde,
som Diesen, & redusere Heimevernet fra 45 000 til 30 000 hoder, og

fra elleve til syv distrikter. Argumentet var kjent: & frigjere mid-
ler for a satse pd kvalitet fremfor kwvantitet." Jevnfeor Haakon Bruun—
Hanssen okt. 2015. Argumentet var kjent, og Frisvold/Diesen hadde tid-
ligere lyktes mednedtrekk fra ca. 83000.

"Det var ingen som informerte oss om HV da vi tredde av fra forste-
gangst jenesten, og de fleste av oss forsvant ut i det sivile liv. Og
det er f4 som herer noe mer om denne 19 mineder lange verneplikten i
drene som felger, selv om de fleste har sju mdneder igjen &4 avtjene."
Skriver pressecffiser, sjt. Marie Brudevold (Forsvarets Forum nov./
-14); "... ni dager hvert &r er Jjeg tilbake i uniform, og hvert ar
fylles kommentarfeltet med de samme spersmélene: Hvorfor er du mili-
ter igjen? Hvordan kom du deg tilbake i grent? Hvor kan jeg henvende
meg?

Og jeg svarer dem. Ar etter &r feorteller jeg dimitterte soldater om



Heimevernet via min private blogg, og ar etter ar lurer jeg pa om
den oppgaven burde ligget hos noen andre. Og med '"noen'" mener jeg
Forsvaret."

"HV-soldatens kompetanse bestdr av tre elementerr den militzre kompe-
tansen fra ferstegangstjenesten, deres sivile profesjon og den lokale
kunnskapen. Nar HV-soldaten bruker all sin kompetanse i sitt lokal-
milje, far vi en erfaren soldat som er i stand til & utrette svart
mye. Det er avgjerende for oss & vedlikeholde soldatferdighetene gjen-
nom hyppige HV-treninger. Men den sivile utdanningen og den livserfa-
ring som HV-soldaten har, gjer at HV-omradene besitter et svert vidt

spekter av kompetanse." (Gen.maj. Kristin Lund, generalinapektesr for
Heimevernet, F.F. okt./-13) ("Professionals are predictable, it's the
amateurs that are dangerous.'" (Murphy))

"Da regjeringen skulle gjenreise Fforsvaret etter annen verdenskrig,
var Heimevernet en av grunnpilarene. I Stortingsmelding nummer 32

(1945-46) heter det: "... Heimevernet skal ved plutselig overfall wve-
re pa plass pd et minimum av tid og seke & hindre fiendtlig fremryk-
ning gjennom eget omréade og nabo-omradene....'". Det samme grunnleggen-

de oppdraget star fortsatt ved lag.

Hendelsene 1 Ust-Ukraina viser at mcderne operasjoner gjennomferes
overraskende med svart kort varslingstid. Framveksten av nye iferror-
organisasjoner med militazre kapasiteter er ogsd et element som Fors-
varet m& ta hensyn til i dagens forsvarsplanlegging.

Heimevernet gjennomferer lokal oppsetning og oppdragslesning og har

en landsdekkende reaksjonsevne. Det er derfor sannsynlig at HV-solda-
termeter en framtidig trussel pa bakken ferst, og at Heimevernets ka-
pasitet blir en krigsforebyggende terskel.

Hva er utgangspunktet for Heimevernets beredskap?

God etterretning er en viktig forutsetning for at Forsvaret skal kunne
reagere. Staende styrker fra forgvarsgrenene har hey kvalitet, men
lavt volum, og det er apenbart at de ikke kan dekke alle land- og
sjearealer til enhver tid.

Historien viser oss at det usannsynlige kan bli det sannsynlige. Dette
gjer at HV-avdelinger mé& vare robuste og kunne operere 1 en situasgjon
med stor usikkerhet og ukjente trusler.

Folk flest opplever at det er langt mellom forsvarsinstallasjonene i
dag, og mange kommuner lener seg til Heimevernet nar de trenger stette
til det sivile samfunn ved naturkatastrofer osv.

Behovet for et vern i bygdene der folk bor ser ut til & vare gkende i
en tid med stadig nye trusler.

Dette danner bakteppet for Heimevernet.'" Tor Rune Raabye, gen.maj-,
generalinspekteor for Heimevernet.(F.F. nov./-14) Fortsatt Raabye:

"Heimevernet kan bidra til hey beredskap gjennom lckalt lagret mate-
riell sem er relevant i et moderne scenario, godt trente styrker som
raskt kan settes inn i oppdragslesning, robuste planer som sikrer en
rask og effektiv styrkeoppbygging og sist men ikke minst et effektivt
varslingssystem som gir en hurtig, fleksibel og sikker aktivering av
vadre HV-styrker."

"Heimevernets operative evne kan gkes med enkle grep. Dagens struktur
kan videreutvikles med gkt trening og nytt materiell. En marginal k-
ning av ressursinnsatsen til dagens heimevern kan gi betydelig ekt
operativ evne. Vare vernepliktige HV-soldater gar trolig i strid ferst.
Da fortjener de den beste scldatutrustningen og kvalitetstrening vi



kan gi dem. Nar Heimevernets 45 000 soldater skal utrustes, mé vi
velge enkle og kosteffektive lesninger. Eksempelvis kan lagsnivaet i
HV nytte jaktradioer som koster nhcen hundrelapper i stedet for hey-
teknologisk militert utstyr til titallstusen kroner. (("If it's stu-
pid and it works, it ain't stupid."))

Nye kapasiteter md ogsa vurderes slik at Heimevernet forblir relevant
sett 1 lys av trusselen og Forsgsvarets utvikling forevrig."

"Heimevernets rolle er viktigere enn noensinne fordi vi danner en
krigsforebyggende terskel." "VAr landsdekkende organisering og lokale
oppsetning gir en god reaksjonsevne. Dette er var viktigste egenskap
ogséd i framtiden."

"Det er bare Heimevernet som kan etablere en landsdekkende militer
beredskap c¢g utholdenhet innen rimelig tidshorisont og konstnad."

Gen.maj. Raabye opplyser ellers(5) at "Befalsproduksjonen i Forsvaret
er drastisk redusert og jeg ser et eokende problem med & skaffe et
tilétrekkelig antall gjefer.'" Om HV-distriktsstabene skriver han at
oppgaveportefel jen "er svert stor og stabene er meget smd og sirbare.
... Stabene mé styrkes med cirka 50 stillinger for & hente ut den ope-
rative effekten som potensielt ligger i strukturen."”

Forsvargsjef Haakon Bruun-Hanssens Fagmilitzre rad, okt. 2015.

Fra 11 til 7 Heimevernsdistrikisstaber.

"-Jeg registrerer at den delen av Forsvaret som bruker mingt av for-
svarsbudsjettet, 3 prosent, ogséa er den avdelingen som far de sterste
kuttene," sier generalisnpekter ERaabye; "-... jeg fér et kutt pa 28
prosent i omradestrukturen. Det vil si at 42.000 goldater reduseres
til 30.000. I praksis vil det bety at store deler av Segr Norges ter-
ritorium vil mangle HV-styrker.'" (Forsvarets Forum 10/11/-15)

0G SA VIDERE ...

"Det vil oppstd en pussig situasjon hvis en larer en geng om mange ar
gir sin 1. gymnasieklasse felgende stiloppgave: "Hva skulle den norske
regjering ha gjort 1 1940 om den hadde vart betalt av Hitler for &
bringe Norge i hans vold?'" Den mest intelligente gutten i klassen vil
da skrive: "Regjeringen skulle ha gjort akkurat det Nygaardsvold og
Keht gjorde. Den hadde dog neppe turdet g& si& langt i retning av a
legge landet apent, for det kunne vakt mistanke om forraderi." {(Tidl.
mil.org.sjef i Oslo, maj. O.H. Langeland(6)}

Tilbake til 1991, til Arne Sollis tid som generalinspekter for Hzren.
Gen.maj. Gullow Gjeseth skriver(22) at "Alt sommeren og hesten 1991
hadde oberstleytnant Sverre Diesen, som da arbeidet med Hxranalysen
ved FFI, tatt for seg spersmalet om kvalitet eller kvantitet i den
fremtidige Heren 1 to artikler i Norsk Militzrt Tidsskrift. Han gikk
sterkt inn for det som senere skulle bli Hzranalysens konklusjoner,
nemlig at krigsorganisasjonen matte reduseres, og det som métte bli
igjen, mAtte styrkes kvalitativt. Sverre Diesens argumentasjon bygde
ikke bare p& at det var nedvendig med en kvalitativ bedring, men mer
pé at Eurcopa og Norge sto ovenfor en helt ny situasjon. Hans syn var
at landet ikke lenger var utsatt for en utfordring hvor nasjonens
eksistens sto pa spill. Utfordringene kunne langt mer komme
fra suverenitetshevdelse, nordomradene og deltagelse i NATO~ eller
FN-oppdrag. Her var Diesen en av de fogrste som pekte pa en utvikling
som kom for fullt ti &r senere.”" Gjeseth kunne kanskje samtidig ha
nevnt at denne utvikling i ikke ubetydelig grad fulgte av ob./brig./
gen.maj/gen.lt Sverre Diesen.



'Omstillingen' som fulgte Sverre Diesens karriere var ikke uten mot-
forestillinger, og "utmanevrering av denne motstanden en nekkel-forut-
setning for omstillingen." (B&H s.336)

Halvtannet Ar etter gen. Diesens tiltreden, skriver gen.maj. Torkel
Hovland under overskriften "Diesen skader Forsvaret" (Aft.p. 08.11.06):
"Ugaklige personangrep kan bare ha som hensikt & legge lokk pd en vi-
tal forsvarsdebatt i en tid da var forsvarsevne ligger i vektskilen.
Med utgangspunkt i dystein Steiros replikk i Aftenposten 25. cktober
svarer profesgsor Janne Haaland Matlary 28. oktober med den pastand at
"Steiros sikkerhetspolitikk er s& primitiv at den er uinteressant for
alle andre enn ham selv'". I samme utgave seker Forsvarssjefens mili-
terassistent, oberstlgytnant Henning-A. Frantzen & pavise at Steiro
mot bedre vitende "fortsatt driver kunsten & kritisere utviklingen av
Forsvaret pa feil grunnlag".

Ingen av dem griper fatt i kjernen i Steiros utmerkede analyse, hvor
han hevder at sviktende trusselvurderlnger o0g naive cppfatninger av
mullghetene for hjelp utenfra fra vare allierte har fert til sanering
av var basestruktur, avvikling av verneplikten og nedbygging av det
territorielle forsvar til fordel for et mikroskopisk ekspedisjonskors

pS- "

Oberst Diesen skriver i 1997 (No.Mil.Tidsskr. nr.11) opplysende om
(eller for) Hzrens overgang til "mangverkrigfering":

"En av maneverkrigdoktrinens mest ubehagelige konsekvenser er dens
kompromisslese krav til risikovilje hos troppefererne... Velger man &
sikre seg overalt vil det sjelden oppsta en plutselig kollaps noe
sted, men den manglende evne til & tilrive seg initiativet og skape
en avgjerelse farer til at man likevel taper pd sikt. Dette er med
andre orddet kontrollerte nederlags taktikk. Velges risikoalternati-
vet kan to ting skje - man lykkes og vinner, eller man mislykkes og
taper Taper man er det imidlertid sannsynligvis fordi Tienden greide
& utnytte den risiko man utsatte seg for, med det regultat at neder-
laget fikk et raskere og mer katastrofalt forlep enn ved sikkerhetsal-
ternativet." "... det bare risikoalternativet som er interessan® som
utgangspunkt for beslutninger pa heyeste taktiske nivad, etter som det
ncrmalt er uten verdi a kunne utgsette det endelige nederlag med noen
dager. Det kreves med andre ord vilje til & beye seg for at aksept
for risiko vil vzre en riktig beslutning, ogsd i de tilfeller hvor
det faktisk gér galt, fordi alternativet ikke var noe bedre."

Oberst Tore Hiorth Oppegaard hadde hertil & innvende at "Til''det kon-
trollerte nederlags taktikk" er imidlertid 8 merke at man dermed i
hvert fall far utsatt den endelige avgjerelsen. Det gir mullgheter for
a4 slad tilbake senere nar vi har fatt tid og muligheter til & styrke
vAr egen stilling tilstrekkelig, bl a ved at troppenhe har ALt sam-
pving og vunnet krigserfaring, og ved tilfering av forsterkninger fra
allierte land." (N.M.T. 4/-98) Eller som korp. Hitler bemerket utpd
vinteren -45: "En krig som trekker ut er til nytte for en krigferende
ved at den gir ham mulighetene for & lzre & fore krig. Jeg hadde hépet
a gjennomfere denne krigen uten & gi fienden sjange til & lzre noe

som helst nytt i krigskunsten. Jeg greidde det i Polen og Skandinavia,
i Holland, Belgia og Frankrike. Vare seire var raske, de ble oppnadd
med et minimum av tap pa begge sider, men de var likevel klare og av-
gjorende nok til & fore til fullstendige nederlag for fienden."(7)

"En krig som trekker ut ..."; "Disse egenradige norske "fredssoldate-
ne'" hadde pa kort tid vennet seg til krigen, og var blitt farlige
motetandere™, forteller Karl Springenschmid i ettertid.(8)

Ellers kan vzre ett og annet a legge seg pad sinde av Murphy's Laws of



Combat Operationg: You are not Superman. Keep it simple stupid.

"Bestrebelser p& 4 holde terreng for enhver pris og i ubegrenset tid
er nedvendigvis pr definisjon attrition-fokusert, derved at avgjerel-
sen reduseres til et spersmal om hvem som har sterst vilje og evne

til & akseptere tap pd et bestemt punkt. Dersom fienden gir opp gjer
hari det med andre ord ikke fordi vi har skapt en trussel mot hans egen
pecgigjon eller handlefrihet, men rett og slett fordi han ikke anser
ytterligere anstrengelser akkurat der for & vere verd prisen....

Det er altsd en interessant refleksjon at taktikk p& landjorden grad-
vis kommer til & ligne mer pd taktikk til havs, der krigsskip manev-
rerer mot hverandre uten at det stykke vann de til enhver tid befinner
seg pa er av spesiell betydning." Skriver hzr-offiser Diesen, og jeg
undrer (igjen) hvor Diesen har féatt kalibrert sitt regneverktoy.
Orlogskaptein Oddvar Naas ved HV-distrikt 11 kommenterer (NMT 4/-98):
"Oberstens refleksjon om at taktikk p& landjorden gradvis blir 1ik
krigsskips manevre til havs, - der det stykke vann skipene til enhver
tid befinner seg ikke er av spesiell betydning, er ganske oppsiktsvek-
kende. Forsvarets oppgave er a verge folk og fedreland. Hensynet til
befolkning og bosetting gjer at et stykke vann ikke kan likestilles
med et stykke land.

Taktiske disposisjoner m& alltid veies opp mot konsekvensene for si-~
vilbefolkningen." '

Viderepensjonert (alltid "pensjonert") flaggkommander Jacob Berresen:
"Den viktigste arsaken til at Hazren er blitt avviklet sem hzr i ordets
egentlige betydning, er en vrangforestilling, mener Jacob B#rresen:

En vrangforestilling om at dagens kriger ikke handler om & ta og holde
territorium som har fatt feste, til tross for at alle krigeme etter
den kzlde krigen har handlet om nettopp dette, sier han.

-Dermed har vi, absurd nok, valgt & prioritere kampfly pa bekostning
av bakkestyrker. I tillegg har moderne, heyteknologisk militermateri-
ell blitt prioritert. Felgelig har volumet pé& bakkestyrkene blitt sa
lite at det ikke finnes noen utholdenhet igjen. Resultatet er et for-
svar som er uegnet til 4 ivareta norske sikkerhetsinteresser i krise
og krig, sier han.'" (Ingeborg Eliassen og Cathrine Sandnes(9))

FORSVARSSTUDIE 2000 OG DEROMKRING
"Den 7. Jjuni 2011 var jeg som ganske mange andre p& Universitetsfor-

lagets arlige sommerfest... Jeg hadde lest den lakoniske NTB-teksten
denne dagen: '"Norske F-16 utferte 28 tokt over Libya 1 uke 22. Det
ble sluppet i1 alt 31 bomber." Alle visste ... Men i hagen var stemnin-

gen som om alt var ved det normale, som om Norge ikke deltok i en
virkelig cg blodig krig som ville kaste, fryktet mange allerede da,
store deler av Nord-Afrika ut i kaos." "... ingen var opptatt av de
norske bombeflyene som slapp sin dedelige last na, mens vi spiste
kyllingvinger. Lettere teatralsk snakket jeg derfor bevisst heyt om
Libya til en venn og spurte om han forstc hva som var galt fatt med
det intellektuelle livet i dette landet, det vil si hvor kom dernne
tausheten fra? Var det en brist i virkelighetscrienteringen, et ut-
trykk for velstandsboblens likegyldighet, eller hva var det? Den ab-
surde fglelsen av & snakke om noe som ikke fantes ble patrengende.
Jeg tok en pils til, stilte meg bevisst patetisk alene under et tre i
hagen og tenkte pa hvor glad jeg war i detfte landet - og gikk hjem."
(Terje Tvedt(10))

Det hendte et par-tre saker i 1999.



"Tradisjonelt har norske myndigheter gtilt krav om at militeropera-
sjoner utenfor Natos kjerneomridde skal ha FN-mandat.((Og det ber kan-
skje nevnes at ikke alle sider ved det norske engasjement i Libya had-
de "FN-mandat'".})} Den eneste gangen Norge har bidratt til en offensiv
uten siikt mandat, var i 1999, da F-16-fly gikk pd vingene i Natos
ferste flyangrep mot serbiske mal i Kosovokrigen." (E&S s.71)

"... 23. mars, bret forhandlingene med Milogevil-regimet sammen, og
NATOs luftkampanje begynte dagen etter. Den ga ikke umiddelbare poli-
tiske resultater, og ble liggende som et ulsst problem i bakgrunnen da
NATO vedtok sitt varslede nye strategiske konsept pad toppmetet i Was-
hington 25. april.Konseptet innebar en Kkraftig dreining, vekk fra tra-
disjonelle forsvarsoppgaver og i retning av sdkalte out-cof-area-opera-
sjoner utenfor NATO-landesneseget territorium." (B&H s.95)

"Semtrale embetsmenn i Forgvarsdepartementet, anfert av ekspedisjons-
fjef 8vein Efjestad i sikkerhetspolitisk avdeling, bekymret seg .. for
at Norge stod i fare for & bli marginalisert og fremstd irrelevant

for USA." "... Sigurd Frisvold ... tok over som forsvarssjef i slutten
av april. Samtidig pagikk flere prosesser som la tunge fegringer...

Noe av det ferste som skjedde pd Frisvolds vakt, var regjeringens be-
slutning om & gé& videre med fregsttprosjektet." Jeg siterer Bogen og
Hakenstad s.96-7. "En annen slik prosess var arbeidet med det som ble
Stortingsmelding nr.38 (1998-1998 (sic)), Tilpassing av Forsvaret til
deltakelse i internasjonale operasjoner, heretter kalt Intops-meldin-
gen. Den ble overlevert til Stortinget 4. jumi, kun en uke fer bomb-
ingen av Serbia oppherte da Milosecié-regimet endelig ga etter for
NATOs krav.

Intops-meldingen fikk indirekte betydelig innvirkning pa den kommende
langtidspianen. Meldingen ble utarbeidet p& kort tid av et lite mil-
Je tilknyttet Forsvarsdepartementets sikkerhetspolitiske avdeling, le-
det av Svein Efjestad. Avdel ingens nestsjef, avdelingsdirekter Fridt-
hjof Segaard, og réddgiver Per Fredrik Pharc var de sentrale i utform—
ingen av meldingen. Sammen med departementsrad John Lunderepresenter-
te disse en gruppe i embetsverket som var frustrerte over det de ansi
som manglende fremdrift og politisk nytenkning i forsvarssektoren.
51lik kle Intops-meldingen béde et svar pad presserende utfordringer og
et mer langsiktig virkemiddel for & injisere nytenkning inn i plan-
prosessene. Dette miljset skulle, takket vazre den heldige timingen, fa
gjennomslag for det som i1 realiteten var temmelig radikale forslag.
Meldingens konklusjon var at forbedring av Forsvarets evne til & del-
ta 1 internasjonale operasjoner var avgjerende "bade for Forsvarets
troverdighet i Norge og Norges troverdighet internasjonalt'". Det ble
redegjort for hvordan denne evnen kunne styrkes "innenfor rammen av
var navarende forsvarsstruktur og uten & legge avgjerende feringer pa
Forsvarets fremtidige organisatoriske utvikling"."

Tenk det. Vel, jeg har ikke lest meldingen. "Samtidig var den interne
motstanden mot forslaget betydelig, da brorparten av organisasjonen
ansa invasjonsforsvar som hovedoppgaven."

"Den nye forsvarsstudien var allerede satt i gang, og brigader Sver-
re Diesen ble handplukket av So0lli personlig til & lede prosjektet,
som fikk navnet Forsvarsstudie 2000". (B&H s.91)

"Da Diesen ble oppringt av Trond Moltgzau,sjefen for sentralstaben i
Forsvaret overkommando, og fikk here at Solli hadde plukket ham ut til
& lede studien, trodde han ferst at Moltzau hadde ringt feil", for-
teller han i 2014; jeg mener annetsteds & ha notert at Diesen var

sjef for Strategi- og langtidsplan-avdelingen i FO i -97. "Diesen had-
de 1 et dregyt tidr markert seg som en skarp kritiker av det tradisjo-



nelle forsgvarskonseptet, spesielt den mobiliseringsbaserte massehzren,
og det han beskrev som en "anti-profesjonell" og endringsfiendtlig
kultur i forsvarsledelsen."

FS 2000 vurderte "fem ulike modeller" (Heimeverns-bladet aug./-00);
kort: "Et personell intensivit cg lavteknclogisk forsvar, dvs et slags
tillempet geriljaforsvar i populzr sprakbruk, beregnet p& nedsliping
av en zngriper over gtor dybde"; et forsterkningstilpasset, et alli~:.
ansetilpasset, et regenererings- og et '"terskel-forsvar, dvs. eh ned-
skalert versjon av dagens forsvar tilpasset en annen og mer begrensét
trussel enn det tradisjonelle invasjonsscenariet, og med en viss til-
leggskapasitet for internasjonale operasjoner.™

"Gjennomgangen konkluderte med at det bare var det alliansetilpassede
Forsvaret og det sakalte terskelforsvaret som representerte lesninger
innenfor rammen av overordnede forsvars- og sikkerhetspolitiske méal-
setninger, slik disse er nedfelt i politiske styringsdokumenter. P&
basis av de to hovedalternativer bestemte Forsvarssjefen i studiens
sluttfase at det nasjonalt rettede alternativ, dvs. terskelforsvaret
skulle danne basgig for det endelige strukturforslsg.' (HV-bl.)
"Diesen hadde gjennom hele prosessen vart en padriver for den allian-
setilpassede modellen. Allerede et ar for studien ble lagt frem, had-
de han offentlig uttalt at politikerne i nzr fremtid matte velge mel-
lom en form for viderefgring .av invasjonsforsvaret og et forsvar av
profesjonelle avdelinger til bruk bdde hjemme og ute... Frisvold, pa
sin side, ansa det alliansetilpassede alternativet for vel ytterlig-
gaende og vanskelig & f& politisk gjennomslag for.'" (B&H s.107)

FS 2000 anbefalte bl.a. den reduserte Hzren redusert fra 100000til
15000; Heimevernet fra 83000 til 60000.

Terskelforsvar, alliansetilpasset forsvar - allianseintegrert {(tja)
'forsvar!'.,

Det gar noen ar; gen.lt. Sverre Diesen er klar for nytt beskikkelses-
brev og dystein Steiro beswpker Oslo Militere Samfund 3. februar 2005:
"Patroppende forsvarssjef Sverre Diesen var ... tydelig. Han konklu-
derte med at det forsvaret vi nd hadde fatt, har hey kvalitet men er
s& lite at det er irrelevant som et nasjonalt instrument. Det har in-
gen praktisk militer egenverdi. Det forsvaret han selv regnes som ho-
vedarkitekten bak, er bare relevent som en del av en internasjonal
styrke. Pa en méte er det betryggende &4 f& klare meldinger fra den
kommende militzre ledelse. Forsvaret skal ikke lenger primazrt forsva-
re Norge, og ethvert selvstendig forsvar av eget land er umulig."
{(@ystein Steiro, Aftp. 07.02.05)

"Generalleytnant Sverre Diesen kritiserer i Aftenposten 14.2 mine
kommentarer til Forgvarsdepartementets strategiske konsept for For-
svaret, "Styrke cg relevans'.

Hva Diesen sa og hva Diesen mente om det nye forsvarets evne til &
ivareta vare nasjonale sikkerhetsbehov, kan vzre to forskjellige ting.
Realiteten er at det var flere i Oslo Militzre Samfund 3.2, som i 1ik-
het med meg oppfattet Diesen dit hen at Forsvaret na er s& redusert

i volum at det ikke har noen praktisk egenverdi til & ivareta land-
ets sikkerhet i tilfelle en konflikt av noe sterrelse annet enn som
inngatselementer i steorre allierte forband. I Norsk Militart Tidsskr-
ift 10/04 under tittelen "Det militzre paradigmeskiftet og dets kon-
sekvenser for norsk forsvar" gar Diesen meget langt i samme retning
ndr han skriver: "Forestillingen om et nasjonalt forsvar scm er al-
liansetilpagset - dvs. i stand til & fere krig pd egen hénd, men sam-
tidig kan motta og samvirke med allierite forsterkninger - viker med



andre ord for et forsvar som er allianseintegrert, dvs. som bare i
begrenset grad fungerer uavhengig av den sterre organisasjon det er
sydd sammen med." Tilsvarende har Diesen uttalt i ulike andre gammen-
henger, bl.a. i Polyteknisk Forening 25.11.03." (Steiro, Aft.p. 25.
02.0%) (O0g infanteribn. II pd Maukstadmoen er rimeligvis bare heft.)

Under henvisning til gen. Diesens Forsvarsstudie 07, skriver 0dd Gun-
nar Skagestad (med "bakgrunn som fagdirekter i Utenriksdepartementet";
No.Mil Tidsskr. 2/~15): "Norge var altsd allerede for snart 8 ar siden
havnet i en situasjon hvor vi i fullt alvor burde stille o0ss selv spg-
rsmalet: Hva skal vi med Forsvaret? Var det virkelig dette vi ensket?
Skulle fremtiden bli at Norge skulle ha en krigsmakt, men ikke noe
forsvar? Var det dette som skulle bli "Krigsstaten Norge"?

Disse, og lignende spersmdl har i realiteten vert stilt hele tiden
mens denne utviklingen har pagdtt, dvs. i serlig grad gjennom de siste
15 ar. Det er disse spersmilene som har utgjort kjernen i de sporadis-
ke tillegpene vi har hatt til series forsvars- og sikkerhetspolitisk
debatt i det offentlige rom gjennom disse arene. Men fra de ansvarli-
ge myndigheter - forsvarsledelsen, regjering og Storting - har det
gjennomgdende vart tyst."

"Et stort og landsdekkende apparat arbeidet uoppherlig med & utarbeide
og oppdatere et omfattende, sektcrovergripende og uhyre detal jert be-
redskapsplanverk som skulle kunne settes i verk pa svert kort varsgel.
Med avviklingen av invasjonsforsvaret, mobibiseringsavdelingene og

den regionale kommandostrukturen tok dette bratt slutt i 2002. Mobi-
liseringsoppgjer, krigstjenestekort, krigsoppsettingsplaner og bered-
skapslagre — alt det som hadde vzrt si& viktig s& lenge - ble avviklet
nermest over natten."

"De prosessene som ble iverksatt 1 1998 og 1999, ble i lspet av de
neste arene drevet frem av et lite knippe akterer pé& regjeringsniva,

i forsvargledelsen og embetsverket. I ettertid er det pafallende hvor
f& som faktisk markerte seg offentlig som padrivere for omstilling."
"Det er interessant & observere hvordan utviklingen p& beredskapsfel-
tet er blitt omtalt underveis og i ettertid. Kaldkrigsforsvarets be-
redskap har lenge vaert avskrevet som tungrodd og treg, ikke mingt av
dem som ivret for omstillingsgrep som skulle gi hurtigere reaksjons-—
tid og mer 'gripbarhet".(((11))) Mer paradoksalt er det at det i tiden
etter 2012 hevdes at ogsd innsatsforsvarets beredskap var basert p& en
antakelse om lange varslingstider. Begge disse pastandene mé betegnes
som upresise, pd grensen til det misvigende. Kaldkrigsforsvaret -

bade de stéende avdelingene og mobiliseringsstyrkene - var i prinsip-
pet innrettet mot en plutselig oppdukkende storkrig. Hveorvidt dette
omfattende, rigide og komplekse sysiemet faktisk hadde fungert som
planlagt, er det god grunn til &4 stille seg skeptisk til. Men det
endrer ikke det faktum at beredskapstenkning stod sentralt i kald-
krigsforsvaret." "Det at deler av innsatsforsvaret havnet i en bered-
skapsmessig baklekse bAde sammenlignet med det gamle mobiliseringsfor-
svaret og med de uttalte malsettingene for omstillingen, mé& kunne be-—
tegnes som et av forsvarsomstillingens sterste paradokser.'" (B&H
$.349.345.350-1)

TEXKNOLOGI, PENGER, PERSONELL
"Tngenting er mer effektivt enn kampfly hvis oppgaven er a knuse ting
pa bakken." (E&S s.128)

"Den redgrenne regjeringen mente den valgte det beste flyet. Men
best til hva? sper Jchn Berg. Har mener myndighetene har oversett i
hvilken grad supermakten USAg interesser etter den kalde krigen har

10



utviklet seg til noe som ikke lenger sammenfaller med smastaten
Norges behowv.

Under den kalde krigen, da Norge investerte i F-16-flaten, hadde USA
og Norge samme interesser, mener han: USA ville demme opp for et sov-
jetisk angrep pa& Sentral-Europa, mens Norge ville avverge et tilsva-
rende angrep pa nordflanken. Det er USA som har endret seg, mener
Berg.

-Dette er fortsatt vart fgrste og fremste behov. Vi trenger lufifor-
svar 1 egen region og mot et eventuelt russisk angrep." "I boka Kamp-
flyet som bomber forsvarsevnen beskriver han Joint Strike Fighter som
et bakkeangrepsfly, spesielt utformet for USAs globale supermakisstra-
tegi - og altsd ikke forst og fremst laget for forsvaret av en sma-
stat.”" (E&S 8.108-10)

"-Hvis vi gJennomferer dette kjepet, vil det vare helt esdeleggende
for det @vrige forsvarsbudsjettet. Det er egentlig helt absurd. Ver-
ken Hzren, Sjeforsvaret eller Luftforsvaret har penger nok til drift-
en. Samtidig skal vi ha denne enorme invegteringen sgom vil kreve mil-
liardpaplussinger av driftsbudsjettene. Vi vil bruke grenselgst mange
milliarder, men ikke ha forsvarsevne. Det gar ikke opp i det hele ta-
tt innenfor de néverende budsjettrammene, sier Nils Holme. Den tidli-
gere direktoren ved Forsvarets forsknigsinsgtitutt fremhever det van=
‘vittige i1 & bruke 40 milliarder kroner i aret pa& forsvar, men ikke f&
uttelling for de store investeringene fordi vi mangler 10 milliarder
P4 4 drifte det vi har. At vi befinner oss i den situasjonen, mener
Holme, skyldes en underfinansiering som har sldtt gradvis inn de sis-
te 25 arene. Det er imidleritd ikke Stortingets feil. Ansvaret ligger
i regjeringer og ikke minst i embetsverket, mener han.

-Stortinget har vedtatt det skiftende regjeringer har bedt om. Politi-
kerne er ikke blitt fortalt om konsekvensene for den operative evnen
i Forsvaret. Jeg synes Jjeg ser en misforstédtt lojalitet i embetsver-
ket, som iblant har forledet sine politikere ved & filtrere informa-
gjonen de gir." (E&S s.118) (Filtrering; eller som Norges Offisers-
forbunds Egil André Aas fremholder referert fra FPUFF-samrad i januar:
Tilbakeholdelse. "Statsraden, fremholdt han, gjentar stadig hvor vik-
tig det er med Apen prosess. "Hvorfor holdes da sd mye underlagsinfor-
masjon tilbake? ...Fordi vi da ser at flere forslag om nedleggelser
slett ikke er basert pa store innsparinger - annet enn pa innsparte
kvadratmeter?"" Forsdvidt gammelt; regnestykket mankerer og svaret
presenteres gjerne med to streker under.) Jo, Holme; men ogsa Stor-
tinget. "-Som jeg har sagt tidligere: N&r Jeg tenker pa framtida,
frykter jeg var egen vingling mer enn Russlands agering.

-Hva mener du?

~At det ser ut som man tror at Forsvaret kan skrus av og p& som en

bryter.
-Hvem er "man".
-Du kan skrive "Stortinget". (Gen.lt. Robert Mood; Forsvarets Forum

apr./-16 siterer Dagbladet)

"... i Bergen... ligger to av milliardskipene og blir kannibalisert...
redusert tilreservedelsskip til "Helge Ingstad", den eéne fregatten
som fortsatt er ute og seiler.”™ "I det offentlig tilgjengelige mate-

rialet om kampfly generelt og F-35 spesielt er det et pédfallende fra-
vEr av analyser som ser kjepet av kampfly i sammenheng med hele For-
svaret." (E&S s.117.120)

n_Det blir lenge til vi forlater gamlematen & operere pa. Man skal
vere 1itt forsiktig med & la seg blende av teknologien, sier" gen.lt.
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Rune Jakobsen, Aftp. 04.03.16. "-Men Norge satser jo veldig pa avan-
serte vépensystemer. Som F-35, som krever sa mye gkonomisk at det gér
ut over bakkestyrkene, som du sier vil vazre der 1 mange ar fremover,
cg som na blir skviset?

-Det var en péstand fra din side. Det héper jeg at ikke skjer.”

"Skal vi holde oss med et heyteknologisk og aggressivt forsvar, med
strategiske angrepsvapen, som sartidig reduserer den politiske kontr-
ollen over landets militsrmakt, eller skal vi innrette oss slik Atlan-
terhavspakten forutsetter? Den innebzrer et forsgvar som er kollektivt
og defensivt." (Gen.insp. for H=zren, gen.maj. 0din Johannessen, Aftp.
03.02.16)

"S5 vet alle som deltar i den offentlige debatten at man md tdle ett
svingslag eller to.

Det fikk generalmajor 0din Johannessen erfare da han fra sin posisjon
som harsjef nylig dristet seg frempd med en artikkel her i avisen som
tok opp verdivalgene bak hverdan Norge best kunne forsvares. Da fikk
ble han kontant slaktet av eks-forsvarssjef Sverre Diesen som kalte
innspillet "emosjonell forsvarspopulisme uten forankring i nektern
analysge."" (Harald Stanghelle, Aftp. 15.03.16)

Enn videre Tor Rune Raabye, GIHV: "Tidligere Forsvarssjef Sverre Die-
sen hevder i Aftenposten nylig at hzrsjefen driver med "emosjonell
Torsvarspopulisme". Intet mindre.

Det er mulig at fremtidens militare trussel kan predikeres med mate-
matisk presisjon og at forsvarsstrukturer kan fastsettes med kalkula-
tor. Noen hevdet for fa ar siden at interstatlige kriger i Furopa 14
p& historiens skraphaug. SA& kom Krim og Ukraina, samt Russlands krafi-
fulle opprustning. Vére politikere er enige om at Norge star overfor
en meget kompleks og farlig utenriks- og sikkerhetspolitisk situasjon.
Virkeligheten bekrefter at presisjonsnivéet i spadommer om fremtidens
kriser og kriger er lavt. En tro pa at etterretningstjenester - eller
for den saks skyld akademikere - kan forutse hva vi vil stéd overfor
mer enn maneder fra nd er som a4 regne med ukjente sterrelser.

Det er i en slik kompleks setting hzrsjefen fastslar at en nasjons
befolkning bor pad land, at det er landterritoriet som m& besittes, be-
skyttes og forsvares for & bevare den reelle suverenitetemn. Spissfor-
mulert kan luft- og sjesmakt oppfattes som stettesystemer for 4 sikre
at landmakten er i stand til & forsvare og sikre en nasjons befolkning,
iandterritorium og integritet.

Jeg oppfatter at hzrsjefen presist angir landmaktens allmenngyldige
betydning for en nasjons overlevelse. Enten det er for a forsvare seg
pa egen hénd eller & holde territoriet inntil NATO kommer til unnset-
ning. Da er landmaktens sterrelse og kvalitet essensiell. Jeg er mer
usikker pd om en slik forstdelse vektes tilstrekkelig i manges tanke-
arbeid. Alle valg medferer konsekvenser. Konsekvensene m& i s& fall
kommuniseres tydelig, &pent og =rlig. Szrlig nar bade befolkning, var
viktigste infrastruktur og nasjonale ledelsesapparat befinner seg pa
land." (Aftp. 02.03.16)

Og Diesgen: "For det ferste er det nedslédende at generaler og admira-
ler begynner & opptre utad som lcbbyister for sin egen sektor ndr eko-
nomien blir vangkelig, om ngdvendig pa bekostning av andre deler av
Forsvaret. For det annet er det trist at de argumenterer sa darlig

som de gjer, nar de fegrst gdr ut. De to hzrgeneralenes argumenter om
sammenhengen mellcem landforsvar og landterritoriets betydning skiller
seg ikke nevneverdig fra enkelte admiralers argument om at "80 prosent
av norsk verdiskaping kommer fra havet, derfor mé vi prioritere Sje-
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forsvaret". Begge deler kan umiddelbart heres plausibelt ut - og 13
begge deler er 1 realiteten like galt." (Forsvarsdebatt p& slagord-
nivd, Aftp. 04.03.16)

"-Hvis vi skal reetablere et norsk forsvar som skal kunne forsvare
Norge i et par uker, eller méneder, da mad vi opp i de to prosentene

av BNP som regjeringssjefene i Nato, inklusive Erna Solberg, ble en-
ige om 1 Wales. Hvis vi kun gir forsvarssjefen de pengene han ber om

i siste 1angtidsplan, gjor v1 ikkz annet enn a skyve vanskelighetene
foran oss. I s4 fall er det & kgzpe kampfly som 4 kjepe en Lamborghini
nér du tjener 200000 kroner i Aret: Du kjeper deg et problem.

-Vi har allerede mange gode,dyre materiellkategorier vi ikke klarer &
drifte. Hvis vi ender opp med det samme nér det gjelder kampfly, s& er
det penger som kunne vart brukt pd andre, samfunnsnyttige mater, mener
Mocd." (E&S s.27-8)

”For flaggkommander Jacob Berresen er den viktigste begrunnelsen for

&4 redusere antall kampfly at det ikke er dette Norge trenger mest:

-Vi har kjept en Rolls-Royce, mens det vi trenger, er en Lada, sier
han."

"dgverst ber Norge prioritere det de allierte vil sende sist, det som
har lav mcbilitet og hey risiko, fortsetter Berresen: - Altsid bakke-
styrker. Det er bare & se p& Syria, Libya og Kosovo. Derfor mé priori-
tet nummer én for vart forsvar vare bakkestyrker. Men vi kjeper 1 ste-
det det beste og dyreste av fly, p& bekostning av hzr og heimevern.
Det er og blir en feil prioritering." (E&S s.47-8)

"Bade Forsvarssjefens fagmllltare rad og Vernepllktsutvalget konklu-
derer med at verneplikten mé& ligge fast. Det gjer ogsa Robert Mood.
Samtidig papeker han at det strengt tatt ikke er s4 mye ”pllkt” igjen
i dagens praksis. For syeblikketer det langt flere som snsker & av-
tjene verneplikten enn det er plasser. Derfor mener han det er vikti-
gere 4 si at vi, i Norge, dyrker en illusjon om vernepliktsforsvaret.
I realiteten utvikler vi en elitekultur.

=Tllusjonen om vernepliktsforsvaret dyrkes av to grunner. For det for-
ste fordi det er politisk viktig: Det bidrar til en forestilling om
at Forsvaret er 1 stand til & forsvare landet en tid p& egen hé&nd. For
det andre fordi det er fantastisk, nesten gratis, rekruttering. Vi far
65 000 mennesker, hele arskull, servert p& et fat. I dag stér de bes-
te fra videregéende i ke for & komme til oss. Det igjen gir oss kva-—
litet i alle ledd opp til og med spesialstyrkene.

Samtidig har den kraftige reduksjonen av vernepliktige barbert bort
den enorme mobiliseringshmren, til et niva hvor dagens harreserve er
et minimum som m& til for & utdanne nye soldater. Fordi bemanningen
har blitt sd tynn, har Mood argumzntert for fire mdneders verneplikt
for langt flere enn de som i dag stdr i ke for & tjene.

-For at regningen skal bli akseptabel for resten av samfunnet, mi vi
lage en kortere feorstegangstjeneste. Her legger vi inn basiskunnskap
om vapenbehandling, vapenkultur og militer tenkning, samt kunnskap om
basils sikkerhetsoppgaver som brann og ferstehjelp. Forankring i nas-
jonen er viktig, ikke mingt i en helhetlig tenkning rundt samfunns-
sikkerhet: Det handler om kontrakten mellom meg, deg og samfunnet,
sier han og legger til: -Jeg mener at vi har brutt den kontrakten.
Der Sverre Diesen fremholder at dagens verneplikt er ineffektiv, kos-
tnadsdrivende og i bunn og grunn tuftet p& romantiske forestillinger,
mener Robert Mood tvert imot at idealisme er noe av det som "gjsr oss
fryktelig gode nér det gjelder'.

Det mener han & ha sett tydelig nér han har vart i skarpe operasjoner
med norske tropper. Samtidig mener han profesjonskulturen, som har



vokst fram siden cmleggingen i 1999, har fert til at Forsvaret har
fjernet seg fra samfunnet. Ikke minst gjennom utenlandsoperasjonene
har de blitt gode pad det han kaller "teknisk utferelse" - hvordan
bombe, frigi gisler og nedkjempe motstandere. De siste &rene har For-
svaret dessuten satset tungt pa & oppgradere materiellet til soldate-
ne. I dag bruker de bortimot hundre ganger mer per individ enn i 1980.
Dermed, mener Mcod, har de ogsd mistet det aller viktigste av syne:
~Det viktigste er 4 investere i ungdommene som pd et eller annet tids-
punkt vil kunne komme i en krise de ma le@se, sier han. -Det er mye
viktigere enn F-35." (E&S s.80-1)

I RETNING EN KONKLUSJON ELLER DEROMKRING

"Anything you do can get you shot, including doing nothing." (Murphy)
"Det vil alltid vere slik her i landet at vi i virkeligheten bevilger
mindre enn det behovet tilsier. Det ligger i sakens natur. Det lig-
ger i var natur." (Forsvarsminister Jens Christian Hauge, 1951 (B&H
£.333))

Og det er én side av saken. _

"Hele den rgd-grenne regjeringstiden fra 2005 hadde vart preget av
solide statsfinanser og sterk vekst i det offentliges utgifter. Mel-
lom 2005 og 2012 gkte statsbudsjettet fra i overkant av 900 til over
1200 milliarder kroner... Forsvarssektoren, pa sin side, hadde den
minste veksten av samtlige sektorer. Til dette kom at Forsvarsdeparte-
mentets relative andel av statsbudsjettet sank fra 4,1 til 3,4 pro-
sent, med en utflating fra 2009." (B&H s.308)

Men saken har altsad og en &nnen side.

Etter en ca. 18 siders gjennomgang av "politisk underdekning av mili-
tere overbud", for 4 si det med Sverre Diesen, for perioden 1999 -
2012{(12), gér tidl. FFI-direkter Paul Narum og Sverre Diesen inn for
landing med "at kanskje den sterste utfordringen Forsvaret star over-
for er situasjoénsforstaelsen - &4 venne seg til tanken p& at sméstater
som Norge i fremtiden ikke kommer til & ha et nasjonalt forsvar i den
forstand vi har vert vant til. A opprettholde og understette hele spe-~
kteret av konvensjonelle militzre kapasiteter pa nasjonal basis vil
ikke vere mulig, eller det vil vare skonomisk meget ineffektivt. Sma
cg mellomstore europeiske lamd vil enten matte finne sammen i et fler-
nasjonalt samarbeid om bdde materiellutvikling, anskaffelser og drift,
eller akseptere at vi vil vare uten reell militer evne og dermed ha
begrenset sikkerhetspolitisk relevans og handlefrihet.™”

Jeg forutsetter stadig at Diesen tenker heyteknologisk, alliansetil-
passet, allianseintegrert; og jeg ikke engang forséker klandre meg
Aassosiasjonen: "Det Ieydale systemet fra middelalderen hadde skapt

et nettverk av militere forpliktelser og allianser pa tvers av lande-—
grensene." (Jacob Berresen(23)) Men "-Den demokratiseringen som fulg-
te 1 kjelvannet av nagjonalstatens fremvekst...kan jo vanskelig be-
tegnes som noe sivilisatorisk fremskritt, bemerker' Diesen i ''boken
"Mot et avnasjonalisert forsvar", redigert av Janne Haaland Matlary
og dyvind @sterud, der han selv er blant bidragsyterne." (Aftp. 12.11.
05)

Den resterende norske hazr synes gé& mot systemkollaps.

"-Jeg har vert ute i1 flere av de store avdelingene. De har mye avan-
sert og bra materiell. De er veldig effektive og godt motiverte. Fin-
nene har ogséd tradisjon for & kjepe brukt militsrt materiell. Men de

har ogsa kjept inn hyperavansert artilleri, har bra med luftvern og
har ogsi kjept hé&ndheldte Stinger-raketter, sier" "Norges forsvars-
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attaché i Helginki, brigader Bjsrn Tore Solberg'.

"Sendag skrev Aftenposten at Finlands Torsvar koster halvparten av det
norske... Likevel teller det finske Torsvaret over 200.000 hoder."
(Aftp. 12.04.16) "-I motsetning tilNorge har Finland forstéatt at krig
forst og fremst dreier seg om 4 ta og holde territorium og har derfor
gjort Heren til sin viktigste forsvarsgren. En viktig forklaring er

at Finland har historisk erfaring for at det nytter a sléss, seiv

mot en overlegen fiende", kommenterer Jacob Bgrresen.

Det er noe som noen av oss alltic har visst.(13) Gen.lt. Robert Mood
skriver (Forsvarets Forum des./-14): "Det er ikke lenger opplest og
vedtatt at vi tar best vare pa Norges sikkerhet ved & bidra i felles
kamp der ute - tvert om gjelder na at det beste bidraget er 4 holde
orden 1 eget hus, pé& eget territorium." "Soldatene kommer imidlertid
hjem for a4 holde orden i et hus som vakler, et hus som trenger sart
til et sterkere fundament for & sikre robusthet nadr stormkastene kom-
mer. VaAre soldater kommer hjem blant de fremste pd kvalitet og profe-
gjonskultur, men tilurovekkende svak robusthet, for lang reaksjonsev-
ne og manglende utholdenhet."

"... et sterkere fundament for & sikre robusthet ndr stormkastene kom-
mer..."; Matt.7,27.

John Berg skrev (Aftp. 03.01.04) at "En lesning peker seg ut: FS85

var en nyskapning. Na trenger vi igjen en nyskapning. Det ber utar-
beides helt uavhengige, periodiske trussel- og oppdragsvurderinger,
som ingen statsrdd fér se for de publiseres.

I det lille norske miljeet vil uavhengigheten selvsagt bli et probl-
em... Det vil nedvendigvig bli 1itt for mye samrering. Men mange an-
dre land benytter pensjonerte offiserer i mye sterre grad enn vi gjer
i Norge. Andre land benytter ogsa detamerikanerne ofte kaller "Red
Team", utvalg som har til oppgave nettopp & sta uavhengig. Var legsning
besr vare at to, tre pensjonerte offiserer fdr i oppdrag & velge sine
gruppemedlemmer og kontaktflater i inn- og utland og utarbeide en tru-
ssel—- og oppdragsvurdering som stér like uavhengig som Bull-Hansens
F585."

Berg anno 2016 lyder bl.a. (Aftp. 05%.03.16): "Diesen forsvarer kamp-
Tlykjepet og forfekter det balanserte forsvareit." "Diesen skriver om
anslag mot Norge for &4 tvinge oss til ettergivenhet, men nevner ikke
at fordi ekonomien tvinger oss til & samle F-35s tunge stetteapparat
pa én flystasjon, kan kampflystyrken settes ut av spill i en krigs
forste time, ved et konsentrert angrep med ballistiske missiler. Ame-
rikanerne ser denne faren.

Diegsens utleghinger om et slikt anslag mot landet, er akademisgk for-
billedlig, og omstendelig, mens Raabye og Johannessen apenbart ser at
det ikke vil ramme oss der vi er sterke, men der vi er svake. Det kre-
ver at Norge bygger ut sterke og fleksible landstyrker med stor mobi-
litet og rask reaksjonsevne, hvilket blant annet betyr stor taktisk
helikopterkapasitet. Og det beiyr det som synes 4 fremstd som mest
ufyselig i Diesens syne, et sterkt og best mulig trent heimevern.”

Et par-tre relevante observasjoner:

("No combat ready unit ever passed inspection. No inspection ready
unit ever passed combat.™)

Fra ordre til deployert for Norges bidrag til humaniter bombing i
Libya gikk relativt sma 100 timer, og B&H (s.297) gjengir Bwe Hansen:
"((Nestkommanderende ved skvadronen)) hevder bestemt at det var en
viktig suksessfaktor for den hurtige deployeringen at den foregikk
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over en helg. Dette gjordedet mulig & hoppe bukk over flere ledd i
Forsvarets egel byradkrati." Det dukker opp et minne: "Det var ikke
styrking av administrasjonen eller byrékratiske "styringsverktzy" som
reddet situasjonen, men lederes og medarbeideres evne til & se 1gs-
ninger.'" "Til alt hell var de fleste helsebyrékratene pa ferie den
22. Juli. Blant annet derfor gikk det s& bra." (Prof. dr.med. Torleiv
Ole Rognum, Dagens Medisin 30.08.12)(14)

Om Libya-reisen (B&H s.297): "En analyse av forberedelsene konklude-
rer med at denraske deployeringen var mulig forszt og fremst grunnet
"kollektiv dugnadsand og motiverte enkeltpersoner™."

"Av de senere frigitte intervjureferatene fra 22.julikommisjonen frem-
gar det at bade Forsvarsdepartementet, Forsvarsstaben og Forsvarets
operative hovedkvarter brukte tid pa & komme i inngrep med situasjo-
nen.'" "Forsvarets bistand ble omfattende, men hovedsakelig improvi-
gert og i liten grad styrt eliler iverksatt fra hevere hold." (B&H
5.298)

Og, som Bogen og Hakenstad observerer (s.335): "Mens reduksjonene i
kvantitet i all hovedsak er blitt implementert ovenfra og ned, har
kvalitetshevingen vazrt basert pa et samspill mellom initiativ neden-
fra cg prioritering ovenfra. Selve innholdet i de gjenvarende bokse-
ne pé Forsvarets organisasjonskart ser i betydelig grad ut til & ha
vokst frem innen- cg nedenfra, gjennom initiativer i forsvarsgrenene
0g nedenfra-og-opp-prosesser .i fagmiljeene."

Dertil en observasjon pé en usikkerhetsfaktor som i likhet med ved
IDF, ikke hjemmeherer i Forsvaret: "I 2009 dpnet major Nidal Hasan
ild mot sine amerikanske medsoldater pd militerbasen Fort Hood i Tex-
as. 13 personerble drept og et titalls skadet fer gjerningsmannen
selv ble stoppet etter en skuddveksling med politiet... Motivet for
gkytingen skal ifelge Hasan selv ha vert 4 beskytte islamske opprere-
fe mot amerikansk aggresjon, ifelge The Guardian." (F.F. sept./-13)
15)

Sa far vi registrere; registrere bl.a. hva man forsellr gjere eller
ikke gjere med Heimevernet generelt og HV-distriktsstabene spesielt;
samt med institusjoner som fremdeles driver vernepliktsbasert rekrut-
t~ og befalsutdanning. Ryktet forteller man igjen er ute etter rekrut-
eringsbrennen bnII/Brig.N.

Avslutningsvis; til deg som vil opp og frem og ellers ha det greit:
"Det forste bud er ganske lett. De som er flest har alltid rett.
Tenk alltid p& hva folk vil si. Og ta den sterkestes parti.

Og tviler du, s& hold deg taus til du ser hvem som fir applaus.
Tenk negye ut hva du ber mene. Det kan bli dyrt & stéd alene."

(Jens Bjerneboe)

ETTERSKRIFT
"We're celebrating, we're scared, we're wired, we're tired.”" (Time)

Forsvaret er én sektor; en vésentlig sektor. Men sektor-tenkning for-
slar ikke.

Forsvarets vei til & bli et 'feudal-instrument' har parallell i par-
tiet Hoyres fremstet mot den grunnlovsfestede -odelsrett; en norsk
basallov nest etter & "bsye oss mot @st og be til Kvitekrist". Og i
samme partis hardkjer gjennom administrasjon/fylkesmenn mot det lo-
kale folkestyre.(21)

Kort: Land-(bruks-)forvaltningen; men det ble aldri upopulzrt &4 spise.
(Om det synes vanskelig &4 forstd, s& les Nationen; er det fremdeles
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vanskelig, s& les historie (og glem ikke Bibelen, Pred.1,7;Salme 111,
10).)

Etter enevoldsstyret, ble i 1887 juryen gjeninnfert; og avskaffet i
1941, (om man skjenner hva jeg vil frem til).

'Nerpolitiet', den &rhundrergamle lensmanns-etaten er under avvikling.
Ingen hindrer massedrapet pa uskyldige barn; vi har passert en halv

million; 13 dede 1 en helikopterstyrt er noe ner en nasjonal itragedie;

hundretusener kun statistikk..

?en ekle forvillelse (Rom.1,27), sodomi, fremstar med krav om respekt.
16)

Skolen er et sted man lzrer barn at de er {(tilfeldig tilblevne(25))
dyr; og & leve som dyr.

statsmakten bryter stadig lengre inn 1 den private sfare; 1 det genere

ved prosjekt "kjernejournal" og igangsatt vedtak om 'smarte' strem-

malere. Og ved 'barnevernet's tiltagende inntrengen i 'ikke-konforme'
familier, og hvor barnets reelle velbefinnende de factoer uten prio-
ritet.(24)

Frihetsforvitring i1 fri utfoldelise fordi vi forvekslet frihet med det
4 ta oss 'friheter'; snudde ryggen til Kvitekrist, den eneste som
gjor "virkelig fri" (Joh.8,36); snudde ryggen til hans Ord (Joh.1).
Ledet an 1 Kristus-fiendtligheten, gjorde Det norske arbeiderparti.
'Kirken'? "Kirken star oss ikke bi i det hele tatt. Ingen antydnmning
til en gerilja mdét samfunnsmaktens arbeid med vare sjeler. Kirkens
folk har tvert om snakket omsorgerne etter munnen, redde for & stete
dem." (Sven Karup Bjerneboe(17))

Med opphevelgen av den forhatte 'Konventikkelplakaten' i 1842, en for-
ordning som (uhjemiet) ble nyttet til & fengsle Norges sterste senn

i nyere historie til han var helseknekt, Hans Nielsen Hauge; med

Guds Ords frie lep blomstret norsk 'dugnads-misjon'. Det norske mi-
sjonsselskap(1842) dannet misjonsskole i1 1843; selskapets ferste len-—
nede sekretzr var forevrig presten Andreas Hauge, senn av ovennevnte.
I prosjektet "Verden for Kristus" (NLM), Guds Ords frisettende forkyn-
nelse, og gjerne med andre hjelpetiltak, ble Norge blant de fremste
nasjoner.

Med betydelige forbehold overfor dagens Bibelselskapet/De forente
bibelselskaper(18): "I mstet i Var Frelsers kirke ((n& Oslo domkirke))
den 26. mai 1816 ble Det Norske Bibelselskap stiftet med formdlet "&
utbre Den hellige skrift'". Formalet hadde bade en nasjonalbyggende
side, en moralbyggende side, en sjelelig side og en global side."
(Gen.sekr. Ingeborg Mongstad-Kvammen, Bibelgaven 2/-16)

Fra 1950-tallet har Bibelselgkapet bidratt til Guds Ords utbredelse
ogsé utenfor Norge. "... bibelselskapenes globale oppdrag - Bibelen
for alle - ..." "Det Norske Bibelselskap har opparbeidet seg en sterk
posisjon 1 De forente bibelselsksper, og i1 vart 200.ar er vi den tre-
dje sterste bidragsyteren til De forente bibelselskaper. Sett i for-
hcld til folketall er det ingen som bidrar mer enn Det Norske Bibel-
selgkaps givere."

Det gar under radaren til de mange, men slik har, med Bibelen og mi-
sjonen, (i kontrast til F-16 i Libya), lille Norge bidratt til det
beste mer enn de fleste.(19) Lenge.

Sent september 1940 ble Ronald Fangen (1895 - 1946) innbragt.
I innledningen til Fangens bok I nazistenes fengsel(20), skriver
Carl Fredrik Engelstad at "For en intellektuell som Ronald Fangen,
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gjennom hele sitt liv vant til at et fornuftigresonnement har gyldig-
het, métte det en smertelig tilvenningsprosess til for det ble helt
klart for ham at han var kommet i hendene pd et totalt vilkarlig sy-
stem, som til og med planmessig brukte denne vilkarligheten for & bry-
te ned den psykiske motstandsevnen hos dem som fremdeles var naive

nok tila tro at det var en forskjell p& sannhet og legn."

"Men 21. Jjuni 1941 bret krigen mellom Hitler-Tyskland og Sovjet las.
Og néd ble det s& om & gjere for nazistene & skape en stemning for seg,
at de satte ham pa frifot. Han ble kjert hjem til Dusglrd av to tyske-
re om natten 24. juni. Siden under krigen ble han innkalt til nye for-
hegr pa Victoria Terrasse, men noen arrestasjon kom det ikke til.
Tyskerne hadde vel brent seg nok p& ham som det var."

{I parentes: "-Sper aldri, aldri, &ldri om det nytter - men om det er
sant.” Dikter-presten Kaj Munk i Dammark, hvis selvbiografi ble over-
satt av Renald Fangen i -45, var 6g en brysom mann; skutt i -44.
Parentes glutt; Fangen:)

Hr. Grossmann dukker opp igjen. "Ville Jjeg va&re sa vennlig & bli med
ham opp 1 Stortinget, - det hele skulle i heyden vare en halv time."
"S4 gikk vi da inn i Stortingsbygningen, Jjeg med dystre feglelser, men
uten et gyeblikks mistanke om at jeg skulle bli arrestert i den nor-
ske nasjonalforsamlings hus. Underlig nok: helt fra begynnelsen av
okkupas jonstiden hadde jeg vart forberedt p& litt av hvert, men net-
top denne dagen var Jjeg totalt bekymringsfri, - jeg var forvisset om
at Jjeg skulle forlate Stortinget om en halvtime, spise lunsj og sty-
rte pa& toget."

"Kohlreb slapp sin blyant, kastet seg tilbake i stolen og begynte &
holde foredrag, fort cog forbitret: "Vi kjenner Dem, hr. Fangen. Vi
hadde meget god kjennskap til Dem lenge feor vi kom til Norge. Jeg har
her (han klasket sin hgyre neve ned p& en stor mappe) i oversettelse
et meget stort utvalg av Deres forskjellige offentlige uttalelser om
det nye Tyskland opp gjennom &rene.”" — Han apnet mappen, bladde 1lit:
og begynte a lese utdrag av mine bgker '"Dagen og veien;" "Krister-
dommen og var tid," "Krig og kristen tro" og av en rekke artikler fra
de siste Arene fer okkupasjonen." "... selvsagt blir ingen norsk
borger dradd til ansvar for hva han har sagt eller skrevet om Tysk-
land fer 9. april... Men vi har fulgt Dem meget neye. Og hver gang

De har talt 1 sommerens lep har vi mottatt en mengde anmeldelser pa
Dem - fra Deres egne landsmenn.'""

"S& sprang bomben: "De har p& nattoget til Bergen sagt til Deres med-
passasjer hr. Skard, het han ikke det?"

"Han het Skaar," sa jeg.

"Na, - De har sagt til ham at med Quisling er tyskernes stilling her
i landet blitt uutholdelig for det norske folk, - og at De kjente til
en fullt utbygget organisasjon scm ndrsomhelst er istand til & velte
Quisling og med engelsk hjelp jage tyskerne ut av Norge."

Da falt jernteppet for min bevissthet. Gjengivelsen av mine uttalelser
var grovt legnaktig og kunne bare ha til hensikt & fore meg opp i
elendigheten, - det var en ting. Men overhodet det faktum: at denne
usedvanlig elskverdige mann, som ved avskjeden hadde takket for vart
samver og kalt det en opplevelse, - at denne landsmann av meg hadde
gatt avsted og anmeldt meg, - det var meg s& svimmelt, avgrunnssvart
ubegripelig, si lammende .at resten av dette "forher" ikke gjorde inn-
trykk pa meg. Jeg svarte bare: "Det benekter jeg &4 ha sagt. Det er en
direkte legnaktig gjengivelse.”
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svaret var det eneste jeg kunne vente: "Da stdr utsagn mot utsagn.
Inntil vi kan f& bragt sannheten pad det rene, eventuelt f& konfrontert
de to herrer med hverandre, blir Jjeg nedt til & sette Dem i varetekts-
arrest."

S& var jeg altsa arrestert."

"... de unge... som til og med hadde fTatt forfalskete kunnskaper,
ferst og fremst i historie, - de som s& medlidende p& norske Jjevnal-
drende som talte om "tankefrihet" og triumferende erklzrte: "Der Fuh-
rer denkt fur uns!"

Det gikk altséd an midt i Europa og midt i det 20. &rhundre & klekke
ut en slik generasjon, som med henrykkelse gav avkall pd alt det vi
betraktet som kulturens ukrenkelige forutsetninger og uunnverlige
verdier.De forstodoverhodet ikke hva vi snakket om. De sd p4 oss med
forakt fra "herrefolkets" salige hsyder."

"Jeg syntes hele menneskeheten var som den besatte i evangeliet som
"s1o seg selv med stener" og hvis navn var Legion, - "for vi er man-
ge'". Slik ble menneskehetens kropp flenget av demoner; det var den
indreselvfortareise midt i all ytre fullkommenhet. Alle storslagne,
geniale ting som menneskene oppfant ble beslaglagt av demonene og for-

vandlet til forbannelse, - flyvemaskinen var det store eksempel! Og
her var jo alle fremskrittsoptimisters store feilkalkyle: de kalku-
lerte uten "demonene"; derfor stemte deres egenskaper si fortreffelig

- unntagen i virkelighetens verden. Derfor var ogséd denne blide og
blinde fremskrittsdyrkelse i realiteten demonenes forbundsfelle; for
dén fryktet de ikke. N& som da fantes det bare en makt de fryktet for:
den demonutdrivende Kristus. Demonien i verden visste i alle tider hva
til og med kirken av og til glemte: at han var og er "den levende

Guds senn.'" For ham skjelver helvede.

Sa var det ikke noe under at alle demoniske makter, alle forvirring-
ens troslzrer, alle maktdyrkelsens ideologier kjempet mot ham som
"fiende nr. 1." Kunne de ngytralisere ham ved & tvinge hans kirke i
alle land til lydighet og "lojalt samarbeide" - s var det bra; da
kunne de ikke gjere synderlig skade. N&r hé&n ble fordrevet som kirk-
ens og kristenhetens eneste Herre, - da kunne kirkene f& eksistere,
berevet sitt salt og sitt lys, - inntil man s& en vakker dag kunne
"likvidere" dem definitivt under almen forakt.

Det var Sovjets mal. Det var nazismens mi&l. Og siktet ikke den avkris-—
tnete humanisme mot det samme - til sin egen undergang? Ble ikke denne
avkristnete humanismeforhinet blodig i totalitzrstatene fordi de dje-
vleblendt klart forstod at avkristningen tok kraften fra hele humanis-
men: forankringen i det Gudsapenbarte menneskebilde? - De visste meget
bedre enn mange kristne at Kristus er den eneste vei til menneskehe-—
tens enhet, og at bare han har makt til & drive "legionen" ut. S& opp-
drog de mdlbevisstsin ungdom til kristendomsforakt. Jeg kom til & hus-
ke en episcde fra mine forste uker her i Mesllergaten, - for jeg ble
flyttet til sykecellen. Westerberger kom inn i cellen en formiddag.
Jeg hadde sittet og lest i Bibelen som 18 oppsldtt pad bordet mitt.

"De leser meget 1 den boken der, hr. Fangen," sa han og pekte p& den
med en grimase.

"Ja," sa Jjeg.

"Hva star det der? Hva er det egentlig som stdr i den boken? Er den
morsom?"

"Les den selv, hr. Westerbergér," sa jeg.

Han s& lattersprengt péd meg. "De mener altsd at det er en god bok?"
Hvorpa han plutselig fikk et forbitret uttrykk og snerret: "Jeg har
ikke tid til & lese vrevl!" Og ut fér han som en pil.

19



Den direkte kristendomsforfelgelsen i Russland og Tyskland, den almin- 20
nelige avkristningsprosessen i de demokratiske statene, feclkenes tota-
leuvitenhet om sammenhengen mellom den kristne tro og alle de goder

som ble betraktet som gelvfelgelige og urokkellge rettigheter, makt-
kampen, legnen, ungdomsidealismen forfert av demagogiske kynikere,
terroren, angsten, folkene som oppdaget at de var forledet, men for
sent: de hadde gitt all selvbestemmelse fra seg, - rimet det ikke

godt altsammen? Og kunne noe krigsutfall hindre opplesningen og split-
telsen i &4 ete enda dypéere ned i folkene, inn i seélve livsnerven,
livsevnen - hvig ikke en veldig belge av fornyet tro gikk gjennom fol-
kene og leftet de guddommelig livsiovene som samlingsmerke, som enhets-
skaper."

"Bare tre dager efterat jeg kom {il Ullevdl fikk jeg besek av Gross-
mann. Jeg 14 til sengs, hadde feber og var altfor syk og trett til &
kunne snakke... Kunne Jjeg i hvert fall ikke si hvordan jeg s& pa de
kristnes stilling under det nye styre? Jeg sa nei, det ville Jjeg ikke;
han hadde jo lest min bok "Kristendommen og var tid" i oversettelse -
cg fra den visste han hva jeg mente om forholdet mellom kristendommen
og nasjonalsosialismen.

Han ble reod i ansiktet og fikk sitt fanatisk-farlige blikk. Han kjen-
te min type fra Tyskland, erklarte han, - folk som brukte kristendom-
men som kamuflasje for politisgk agitasjon og oppvigleri mot den nazis-
tiske stat. Det kunne ikke blil tolerert noe sgted hvor Tyskland hadde
makten. Det ville bli slatt ned skansellegst. Det var dumt av meg &
opprettholde et slikt standpunkt, for han kunne forsikre meg om at
kristendommens eneste chanse i fremtiden var & innordne seg lojalt og
protestlest i den nasjonalsosialistiske stat. - "Det vet De ingenting
om, hr. Grossmann," svarte jeg. “"Ver ogsd s& vennlig & huske p& at
krigtendommen har vart Europas &ndelige stormakt i to tusen &r; den
nas jonalsosialistiske stat har ennéd ikke tilbakelagt ti &r av sin
deklarerte tusenarsperiode. Jeg forsikrer Dem at kristendommens '"chan-
ser" er ubegrensete; de bestemmes overhodet ikke av mennesker."

"... Jjeg l& og s& pa ham, en tredvedrs mann fra et kulturbeslektet
folk - og kunne bare konztatere at mellom css var det mentalt en be-
festet avgrunn; vi forstod ikke hverandres sgprog... Han hadde vel
vart nasjonalscgialist fra han ble voksen, fra tyveédrsalderen, og jeg
var ikke i tvil om at det var idealisme som fikk ham til & g& inn i
bevegelsen. Dét var demoniens kjempetriumf: & bruke ungdommens ideal-
isme som innfallsport til makten, - all retningsles, uengasjert, for-
villet idealisme i verden. Hva kunne demagogdiktatorene utrette uten
den? Og hvorfor maktet ikke kirken, de kristne over hele verden a ut-
lgse mer av den? Grossmann ville ha vart fanatisk kommunist i Russla-
nd; han ville ha vert med i en hvilkensomhelst folkelig-idealistisk
bevegelse hvor han g8 hadde stett pd den - og han var en gjennomsnit-
tetype pé& européisk ungdom, den som overalt stod ledig pé& torvene,
kjedet seg og folte seg forlatt i liberalismens evige frikvarter, som
Ortega y Gasset taler om, og i demokratienes impotente kjeggel og
splittelse. S& kom bevegelsen og mannen - og alle Tysklands Grossman-
ner medte seg henrykt og begynte 4 marsjere. Opplever de skuffelser,
bekymringer, anfall av darlig samvittighet? Det tér de ikke. De mé

tro, de mé& marsjere videre, - steng av for tanker og felelser, tro
blindt pa Fereren, sl& ned all motstand, -~ ingen og intet m& hindre
VAr geier!

En ting visste jeg: at de vilte tape og matte tape, - og at fallet

ville bli en. katastrofe uten like. Hva s4 med alle Grossmanher?
Han var ferdig med sitt foredrag cg satt og stirret ut i varelset med



et tomt, Trett blikk, - hele ansiktet virket barnslig na da fanatis- 21
men forsvant. Var han trett av leksen? Hendte det av og til at alt

det han ivrig hante og fordemte: menneskelighet, mildhet, fred, alle
kristne og humane verdier, kalte pa ham mot hans vilje?"

Johannes' evangelium begynner som 1.Mosebok; "I begynnelsen ..."

"1 begynnelsen var Ordet, og Ordet wvar hos Gud, og Ordet var Gad.
Han var i1 begynnelsen hos Gud. Alt er blitt til ved ham, og uten ham
er ikke noget Blitt til av alt scom er blitt til...

Han kom til sitt eget, og hans egne tok ikke imot ham. Men alle dem
som tok imot ham, dem gav han rett til 4 bli Guds barn, dem som tror
p& hans navn". (Joh.1,1-3.11-12)

"Verdig er du, var Herre og Gud, til & f4 prisen og =ren og makten;
for du har skapt alle ting, og fordi du vilde, var de til og blev de
skapt!" (Joh.&p.4,11)

REFERANSER OG NOTER

1. Ob.1lt. Carl Stenersen skriver i februar 1943 til fru Toni Fleischer:
"Vi norske vi har pé& et felt (blandt mange) s®rlig grunn tild takke
ham gjennem &rrekker for hans karakterfaste arbeide for forsvarets
sak og for fagkunnskap i forsvaret - i de dekadente Ar for krigen
kom. Det wvar ikke noe sllngrlng i hans holdning, ikke noe politisgk
kjep og salg. Man stette pd en mur av urokkelighet hos Fleischer som
bare en halbaren overbeV1sn1ng kan gi. Han var i besiddelse av en seig
stahet pd det omréde som vi var ham taknemlig for - og i skrift som i
tale kunde han, nar han uttalte sig, se tingene klarere, renere og
sterkereenn kanskje enkelte, med frynser i kantene, likte.

"Vi vet jo alle vi som stod ham nar at han madtte kjempe for & f& sine
synsmater frem - bane sig vei, s3 & si gjennem adskillig uforstand og
endog adskllllg uvilje hos de radende myndigheter. Generalen sa sin
mening for & bringe slutt p& halve standpunktér og politisk jongleri,
endog pa uvilje eller motvilje til i det hele & ha en her.

Vi vet hvad resultatet derav blev". {(General Fleischer; Eftérlatte
papirer; Tensberg Aktietrykkeris Forlag 1947; 5.196.198)

Landet skal forsvares; det er ogsé& en grunnlovsplikt, hva Fleischer
holdt seg klart; og "Herordningen av 1933 kan vel rettest karakteri-
seres som et militert falskneri", sier han i innledningen til sin be-
retning om felttoget i Nord-Norge 1940 (Eft.pap. s.12).

Se ellers Hovland,T.; Historielgshetens pris; No.Mil.Tidsskr. {nor-
miltids.com) 3/-01; evt. Hovland,T.: General Carl CGustav Fleischer -
Storhet og fall; Asch. 2000; kap. Forspill til katastrofe.

2. Bogen,0., Hakenstad,M.; Balansegang - Forsvarets omstilling etter
den kalde krigen; Dreyer 2015; 5.286-7.

3. Fgrste halvdel av -90-tallet observertes i DKS, 'klar-til-strid-'
ammunisjon fjernet fra Herens mobiliseringslagre.

4. Kgl.res. 10. juni 1949: Direktiver for militmre befalingsmenn og
militzre sjefer ved vapnet angrep pad Norge.

Direktivets stéende ordre pluss Lov om Heimevernets vepnings— [og
ammunisjons-) bestemmelse, er vel detnzrmeste man kommer et ikke-



saboterbart forsvar-pa-auto-start.

Medlemskontakt (Forsvarets seniorforbund) 2/-15.
Langeland,O.H.; Dgmmer ikke; Heim & Samfund 1948; s.45.
Hitlers politiske testamente; Asch. 1961; s.76.

Krigsminnemuséet, Narvik; -97.
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Eliassen,I., Sandnes&,C.; Angrep eller forsvar - Kampfly, norske
verdler og sikkerhetfts-politiske ambisjoner; Manifesgt 2015; s.114.

10. Tvedt,T.; Norske tenkemdter; Asch. 2016; s.233-4,

11. "-Etter annen verdenskrig har brigaden for det meste vart pa 30
minutters beredskap. Dette gjaldt helt frem til1980-tallet. Fra 1982
til 1994 var brigaden pd 2 til 4 timers beredskap. Helt frem til da
gjennomferte vi beredskapstester flere ganger i Aret. Da skulle bri-
gadens avdelinger komme ut i sine stillingsomréder i lepet av et par
timer". (Sjef Brig.N, brig. Eldar Berli; Forsvarets Forum nov./-14)

12. Narum,P, Diesen,S.; Forsvarets uivikling - planer og realiteter;
No.Mil.Tidsskr. 4/-13 og 1/-14.

13. Men fremdeles: "Norge fortsatt pa krigsstien for USA"; Helge Lur-
ads, Aftp. 04.05.16: "... varslet om at de norske spesialsoldatene kun-
ne bli sendt sammen med opprérerne inn i Syria Tor & ta del i kampene
der.

I 2011 var det Stoltenberg som trumfet gjennom en meget aktivt norsk
militer deltagelse i Libya."

"Erna SO0lberg sa pa Dagsnytt 18 at opprerernes '"hovedmisjon skal vare
a sléss mot ISIL". Det overbeviser neppe Assad-regimet. Hittil har
opprererne, inkludert Den frie syriske armé, vert mer opptatt av & be-
kjempe regimet enn IS. Det var tross alt som et opprer mot Assad-regi-
met at borgerkrigen begynte. Uten en invitasjon fra regjeringen i Da-
maskus mé& derfor norske soldaters inntreden pd syrisk jord begrunnes
folkerettslig pd annet vis."

"Regjeringen pastir at de sender bidraget for & bekjempe IS, men fak-
tum er at USAs og Vestens politikk badde overfor Libya og Syria siden
2011 har vzrt en fiasko. I begge land har man ipraksis undergravet re-
gimene og derved lagt til rette for kaos, radikalisering og flyktning-
strgmmer."

"T den kollektive troen pd at Russland truer, forankrer man Norge pa
pstkysten av USA. Det kan bli en interessant ferd for norsk sikkerhets-
politikk hvis Donald Trump inntar Det hvite hus. Selvstendig tenkning
er ikke det norske etablissementets sterke gide."

Om Russland evt. truer, burde man kanskje ta innover seg evt. hvorfor.
Napoleon, Hitler, Wesley Clark etc.etc.

14. "Rognum ledet undersekelsene av de dede etter 22. juli.

-Det var fagfolket som mobiligerte under katastrofen. Fagfolk fra
hele landet stremmet til, folk fra IT-support stilte opp og trakk ka-
bler hele natten, deb samme gjorde folk fra radiologi slik at alt sto
ferdig neste morgen. Detfe var improvisasjon der en normalt ville ha
brukt tre a&r péd &4 seke om tillatelse." (D.M.)

Og Rognum fortsatt (D.M.): "I krisesituasjoner stir det gjerne frem
ledere som aksepteres av alle i kraft av erfaring, naturlig autoritet
og evne til & motivere. I juli 1992 kjerte jeg med kone og fire barn
til Spania i en Volvo 245. T Frankrike ble plutselig alle hovedveier
blokkert av streikende yrkessjafgrer. Etter ti timer i solsteiken, i
et veikryss ved Lyon, kjerte vi sikksakk mellom blokkerende vogntog
nedover Rhone-dalen til vi endte langt ute p& et jorde i Syd-Frank-



rike. Ef falskt veiskilt hadde ledet hundrevis av biler ui pa en 23
krottersti.

Klokken var to om natten. Folk ble apatiske, ga opp og la seg til a
sove 1 bilene. Da sto det frem en mann. Han gikk fra bil til bil og
forklarte en plan han hadde tenkt ut. Foretaket syntes umulig, men
ved & motivere og instruere, greide denne mannen & f& snudd alle bi-
lene og f4 dem ut pad veien igjen. Han var den lederen vi trengte i
denne krisesgituasjonen."

"22. juli-kommisjonens rapport vigser at norsk helsetjeneste fungerer

i krise. Akuttmedisinere, kirurger, radiologer og sykepleiere meldte
seg til tjeneste midt i ferien. Det oppsto ke av folk som ville hjeipe.
Det samme opplevde vi rettsmedisinere som skulle undersgke og identi-
fisere de dede. I gyeblikkelig hjelp-situasjoner reagerer vi pa ref-
leks. Vi kan improvisere og utnytte alle ressurser til det ytterste."
"Kan vi l&re noe av 22. juli-krisen? Det var ikke styrking av admini-
strasjonen eller byrakratiske "styringsverktey" som reddet situasjo-
nen, men lederes og medarbeideres evne til & se lgsninger. I den dag-
lige rutinen kan slik nytenking og improvisasjon fere til krav om av-
viksmelding.

Til alt hell var de fleste helsebyrédkratene pa ferie den 22. juli.
Blant annet derfor gikk det g& bra. De som stremmet til i ferien sin,
var fagfolkene som visste at dereg innsats kunne gjere en forskjell."
"Kanskje er veien ut av hverdagskrisen i helsetjenesten at mer ansvar
og myndighet overlates til fagfolk som kjenner idealene og kulturen?
Det er ikke sant at en god leder kan lede hvilken som helst virksom-
het."

Rognum skriver tre maneder senere:

"Forleden dag fikk jeg en aha-opplevelse. Jeg leste andre Mosebok, ka-
pittel 18: Moses hadde fert Israels folkuut av Egypt og slet na med a
styre dem. Da far han besek av sin svigerfar, Jetro, som s& hvordan
Moses holdt pa: Jetro sa rett ut: "Det er uklokt det du gjsr. Du tret-
ter ut bade deg selv og folket som er med deg. Jeg gir deg et rad.
Velg deg ut dyktige mennegker av hele folket, mennesker som er palite-
lige og hater urett vinning. Sett. dem til & styre, noen for tusen, no-
en for hundre, noen for femti og noen for ti. Hver stor sak skal de
komme til deg med, men hver liten sak skal de avgjere selv. 81ik skal
du lette byrden for deg og la dem bazre den sammen med deg"."

"Etter lesningen tenkte jeg helt spontant: Hvilket réd ville et konsu-
lentfirma ha gitt Moses i dag? Trolig ville han ha blitt rddet til &
leie inn et hodejegerfirma til & plukke ut ledere til minst &tte le~
dersjikt. Videre ville han ha blitt rédet til & opprette en rekke
kontrollinstanser som de nye lederne skulle rapportere til. Ingen sak
ville vere for liten til & avstedkomme rapporter.

Moses ville dessuten ha fatt seg forelagt planverkteyet i "New Public
Management" og blitt anbefalt & starte en prosess med sikte pd imple-
mentering av IS0-gsertifisering.

Det hevdes at Romerriket gikk under pa grunn av overbyrdkratisering.
Kongeriket Danmark-Norge ble strangulert av handelgprivilegier og mo-
nopoler. Hindringer for import og salg av korn feorte til at tusenvis
av nordmenn dede av sult pa 1700-tallet.

Det var i denne situasjonen at Hans Nielsen Hauge-vekkelsen fikk fart
pa neringslivet i Norge. Den Andelige og etiske fornyelsen skapte
grunnlag for tillit. Hans Nielsen Hauge startet 200 bedrifter. Det
sies at skriftlige kontrakter var unedvendig fordi grunderne stolte

P& hverandre."

"Enna finnes bevisstheten om kallet hos svart mange helsetjenere. Det
er typisk at 1 "eyeblikkelig hjelp"-situasjoner fungerer det meste

som det skal. Da reagerer helsetjenerne pa god gammel livreddende re-



fleks. Det er ved planlagte behandlinger det svikter. Da overtar de
"administrative systemene". Ventelistene blir lange og det oppstar et
marked der pengesterke pasienter og organisasjoner kan kjgpe seg frem-
over 1 kween.

Leger skal gjere legearbeid, heter det stadig. Mer og mer av legenes
tid gér imidlertid med til rapportering. Kanskje kunne man frigjere
kapasitet i helsetjenesten ved &4 skjzre bort to-tre ledersjikt samt

en del uproduktive rapporteringsinstanser? Dette kunne gi flere hen-
der til selve tjenesten."

"Avstanden mellom sentrale beslutningstakere og dem som star med an-
svaret for det daglige pasientarbeidet, har blitt for stor. Det er for
mange '"filtre" som dels omformulerer, dels misforstdr utfordringene

péd veien oppover i rapporteringshierarkiet.

Resultatet blir at det fattes ukvalifiserte administrative beslutnin-
ger til skade for pasientene. Ved en sanering av noen ledelsessjikt
ville sentrale beslutningstakere matte forholde seg til helsetjenere
som har kontakt med det daglige arbeidet." (Revisorholdning og mistil-
lit brer seg 1 helsetjenesten. Kan vi lazre noe av Den gamle boken?;
Dagens Medisin 06.12.12)

15. Se Hegetveit,D.J.; Hadia Tajiks gud; kommentar-avisa.no ; juni
2015.

16. Aktivisme sogar i norsk stats-uniform: "I fjor var politiet og
Forsvaret tolv hver i den arlige homoparaden. I Ar marsjerte 130 for
politiet, Forsvaret stilte med ni.

-Politiet har vert flinke. Ledelsen gikk tidlig ut og oppfordret folk
til a delta i paraden. Mange av de som gar, er sympatiserer. Og poli-
tiet har egen rekrutteringsstand, sier ..." "I &r ble en melding om
at militere kan delta i uniform, lagt ut pd intranettet to dager for
selve paraden." (F.F. sept./-14)

17. Kerup Bjerneboe,S.; Det nye opprer?; Asch. 2000; s.201.

18. Se eksempelvis Hegetveit,D.J.; Sagrustens brikker, og Epoch-
making Books; kommentar-avisa.no ; hhv. feb. 2015 og okt. 2015.

19. Se ref. 15 (H.T.s gud)}, s.8-12 og Hegetveit,D.J.; Hvis du matte
pakke og reise ...; kommentar-aviga.no ; feb. 2015.

20. Fangen,R.; I nazistenes fengsel - (1940-1941); Gyldendal 1975.

21. Hpgetveit,D.J.; NORSK FRIHET 0OG DEN STORE KOMMUNE-SANNERINGEN;
kommentar-avisa.no ; jan. 2015.

22. Gjeseth,G.; Hzren i omveltning - 1990-2005; Vigmostad & Bjsrke
2008; s.58.

23. Berresen,J.; Grunnloven og Forsvaret - om det ideclogiske grunn-
laget for dagens forsvar; No.Mil.Tidsskr. 3/-14.

24. "Men journalister som har barn, ter ikke skrive om sakene. Som en
Journalist sa: Jeg vil ikke mine barn s& vondt. I toppaviser i Oslo

ryktes det at journalister med barn ikke vil skrive om slike saker. De
kan jo selv bli utsatt for barnevernet!'" {(Leder, Norge Idag; 08.04.16)

25. "... naturalistic evolution telongs in the category of knowledge,
not belief, and so resistance to it stems from ignorance, which educa-
tion rightly aims to eliminate." Jeg siterer fra kapitlet Darwinian
Education i Berkeley lawprof.em. Philip E. Johnson's Darwin on Trial
(Inter Varsity Press, 3.ed. .2010; p.174).

"When he contemplates the perfidity of those who refuse to believe,
Dawkins can scarcely restrain his fury. "It is absoclutely safe to say
that, if you meet somebody who claims not to believe in evolution,
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that person isgs ignoraent, stupid or insane {(or wicked, but I'd rather
not consider that)." Dawkins went on to explain, by the way, that
what he dislikes particularly about creationists is that they are
intclerant.

We must therefore believe in evolution or go to the madhouse, but
what precisely is it that we are required to believe?" (Pp.27-8)
"Darwinian theory attributes bioligical complexity to the accumulati-
on of adaptive micromutations by natural selection, but the creative
power of this hypothetical mechanism has never been demonstrated, and
the fossil evidence is inconsistent with the claim that bioclogical
creation occured in that way. The philosophically important part of
the Darwinian theory - its mechanism for creating complex things that
did not exist before - is therefore not really part of empirical sci-
ence at all, but rather a deduction from naturalistic philoscphy. In
brief, what makes me a "critic of evolution" is that I distinguish
between naturalistic philosophy and empirical science, and oppose the
Tormer when it comes cloaked in the authority of the latter.'" (P.191)
"Prejudice is a major problem, however, because the leaders of science
seethemselves as lecked in a desperate battle against religious fun-
damentalists, a label which they tend to apply broadly toc anyene who
believes in a Creator who plays an active role in worldly affairs.
These fundamentalists are seen as a threat to liberal freedom, and
especially as a threat to public gsupport for scientific research. As
the creation myth of scientific naturalism, Darwinism plays an in-
dispensable ideological role in the war against fundamentalism. For
that reason, the scientific organizations are devoted to protecting
Darwinism rather than testing it, and the rules of scientific investi-
gation have been shaped to help them succeed." (P.188)

"... Philip Johnson's epic Darwin on Trial cut to the heart of the
debate. It wasn't about evidence; it was about assumptions. And like
the proverbial drunk looking for his car keys, no one searched beyond
Darwin's lamppost.'" (Foreword by Michael J. Behe, p.17)

"To Darwinists, teaching about evelution does not mean encouraging im-
mature minds - or mature ones, fcr that matter - to think about un-
acceptable possibilities.” (P.172)

Fra Intelligent Design-advokat Johnson, (som unngar identifisere den
intelligente designer), over til dem som rangerer Guds Ord, Bibelen,
fremfor eget intellekt, og John C. Whitcomb's Jesus Christ our Intel+
Iligent Designer - An Evaluation of the Intelligent Design Movement .
(Kainos Books 2011); Whitcomb siterer Johnson:

"Get the Bible and the Book of Genesis cut of the debate because you
do not want to raise the so-called Bible-science dichotomy. Phrase
the argument in such a way that you can get itft heard in the secular
academy and in a way that tends to unify the religious dissenters.
That means concentrating on, '"Do you need a Creator to do the creati=-
ng, or c¢an nature do it on its own?" and refusing to get sidetracked
onto other issues, which people are always trying to do. They'll ask,
"What do you think of Noah's flood?" or something like that. Never
bite on such questlons because they'll lead you intc a trackless
wasteland and you'll never get out of it."

Og Whitcomb sper: "Is the "Bible-gcience dichotomy'" something that
God's people should be afraid of? Is it really God's plan for the
true church to modify His creation message so that we '"can get it
heard in the secular academy"? Will such a drastic compromise real-
ly "unify the religious dissenterg”? Are the magnitude and effects of
the global flood of Genesis 6-9 part of a "trackless wasteland'" into
which we should refuse to be "sidetracked"?"

"The Bible is completely clear on the issue c¢f Tntelligent Design:
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"For since the creation of the world His invisible attributes, His
eternal power and divine nature, have been clearly seen,being under-
stood through what has been made, so that they are without excuse."
(Rom. 1:20)." (Pp.l1l4-5)

"Our success, Johnson assures us, "is all but inevitable ... {(becau-
se)) we are making a point of elementary logic that is irresistible
once it is understood. The only obstacle to a breakthrough is the

long standing prejudice ({of materialism)) ... A prejudice 1ike that
can be protected for & while, but in the end reascon always breaks
through."

The same optimism characterizes the writings of most design ftheorists,
because their official exclusion of the God of the Bible from their
discussion really leaves them no other power system for changing the
hearts and minds of materialists than their own finite intellects."
"Such thinking actually sets up an enormous barrier against the true
Intelligent Designer of the universe, Jesus Christ the Lord. In ef-
fect, He is being told to stay out of the battle. Since ID experts
believe they can handie the enemy with their own resources, He is not
needed. But Christ told us: "Apartfrom Me you can do nothing ..."
(John 15:5)." (Se hertil Michael H. Warren sit. i Hegetveit: Kjell J.
Tveter og ungdommen; kommentar-avisa.nc ; des. 2015, s.1-2.)

"One of the most astounding and shocking discoveries of Intelligent
Design thecrists is nct the almost infinite and irreducible complexi-
ty of living organismg but the almost total resistance to the impli-
cations of this on the part of materialistic sciemtists." (Pp.17-8)
"Do we really think we canchange the hearts and minds of people by
the overwhelming logic and evidences for the intelligent design of
the living world and the universe around ug?

Evolutionist Richard Morris reluctantly admitted: "It is almost as
though the universe had been consciously designed in such a way that
life would be inevitable." And the famous atheist at Oxford University
in England, Richard Dawkins, stated, "Bilogy is the study of compli-
cated things that give the appearance of having been designed for a
purpose."

How can we really help such people?" (Pp.31-2) "Getting people to be-
lieve in "intelligent degign" is... neither new nor sufficient. Peo-
ple of almost every religion (except atheism) already believe in it.
The only ones who do not, the atheists, have rejected it in full awa-
reness of all the innumerable evidences of design in the world." {Hen-
ry M. Morris, p.48) "God's requirement for spiritual salvation is not
belief in Itelligent Design. All of the religious leaders of Israel
believed in ID. But they crucified the Designer!" (P.37)

"The last thing mankind needs is a revival of deism." "James J.S.
Johnson explains," ""The problem, despite the positive contributions
of IDMers ... is that what is sacrified ... exceeded the benefits ac-—

hieved, generally speaking. The payoff is like spending a dollar to
gain a dime. A forensic logic tecnique is gained (apologetically spea-
king), yet the exorbitant price paid therefore is a functional with-
drawal from the five doctrinal 'solas' of Biblical truth recovered by
the Protestant Reformation (i.e.,sola Scriptura, soloc Christo, sola
fide, sola gratia, and soli deo gloria). What net good is that, if we
really care about transmitting truth to our neighbors?'"" (P.33)

Og videre: "Dr. Terry Mortenson explains: "The ID movement is only
focusing on design in creation and overlooking the obvious witness in
creation to God's wrath outpoured at the Fall and the Flood. Additio-
natly, they apparently fail to see ... that philosophical naturalism
controls geology and astronomy as much as, if not more than, it con-
trols biclogy, and that naturalism did not take control of science
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through Darwin but through old-earth geclcgy and astronomy half a cen- 27
tury earlier. Ultimately, the age of the earth controversy is notb

Just a philosophical argument; rather, old-earth geology and old-uni-
verse astronomy, like evolutionary biology, are maggive assaults. on
the authority and clarity of the Word og God." (P.35)

Og uten "the Fall and the Flood"; "Whithout those factors, however, it
would seem that the only alternative would be to assume the Designer
to be a sadistic producer of global evil as well as the intelligent
producer of irreducible complexity." (H. Morris, p.61)

Og Henry Morris sgkriver i respons til William A. Dembski: "You tend

to minimalize literal six-day creationism as merely one possible in-
terpretation of Genesis, which you reject because of the age issue.
This is exactly why we insist that the geological data are at least

as Important as bielogical in dealing with origins. Mecst evolutionists
will remain committed to Darwinism, regardless of design complexity
problems, as long as they believe in the geological ages. "Time is the
hero," as George Wald said. Yet most I.D. writers accept the billion-
year history of 1life, which is thke only real basis of evolutionism.
This means they must ignore what to us is the determinative issue of
suffering and death before sin. The alleged scientific problems of
flood geology and age dating are insignificant, in our Jjudgment, com-
pared to the theological and Biblical problems posed by that issue.
That is why much of our creationist research has focused on physical
rather than biological questions (although the GENE commitee and ot-
her creationist biologists have already shown the genetic impossibili-
ty of "vertical" evolution)." (Pp.85-6)

Cg Whitcomb's Appendix E; Carl Wieland: "The argument of 'intelligent
design' (ID} has a long history going back to the ancient Greeks and
Romang. It was persuasively articulated by William Paley (1743-1805),
who put forward the argument of an inferred divine Watchmaker in his
book Natural Theology (1802)." (P.90)

"The IDM as a whole does not come to grips with the historical back-
ground of naturalism in the sciences. Biblical creationists have long
argued that the millions-of-years concepts (which the majority of le-
ading IDMers either support or sazy they have 'no problem with') in
fields like asgtronomy/cosmology and historical geology were squarely
based on, derived from, and fueled by, naturalism - i.e., the deli-
berate rejection of God's Word and its authority in relation to the
history of the world. These naturalism-underpinnedconclusions of geo-
logy/astronomy were the seedbed for Darwinism. That is, naturalism

was there long before Darwinism and led directely to its dominance. It
is therefore ironic to observe IDers telling people that fighting
'naturalism' is the important issue, when at the same time they tell
people that the very naturalism-based issues which were the seedbed

of Darwinism are 'unimportant'."

Creation Ministries International's (CREATICON.COM; Dr. Wieland var

CEO CMI) "major'strategy' is to boldly, but humbly, call the church
back to its biblical foundations in such matters, reforming the thin-
king of Christians, who are then to be salt and light to our culture.
This is how it worked in the days of the Great Awakening in England
and America, when the light of the Gospel diffused horizontally thro-
ugh the educational, political and social institutions, transforming
positively Jjust about everything we take for granted in ocur modern
world." (Pp.98-9) '

"We fear that Christians who play 'let's pretend the Bible isn't

part of it' rigk alienating the culture still further." (P.101)



