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Det tok 20 ar a f& homofilisaken inn i Dnk! — 1995- 2015
Her er et lite utdrag av sakskomplekset

Prostimgte i Indre Finnmark prosti, Kautokeino mk395:

«Kirketolk Ole Roska fra Nesseby fremmet forslag@sende et felles opprop fra
prostimgatet til Den norske kirkes biskoper om ikkei etter for tidsanden ved & tillate
homofilt samliv og velsigne det som sa klart erir@oids apenbarte vilje. Dersom noen var
imot skulle de si fra. Alle var enige om at detse en sa viktig sak at den matte tas opp. Det
var ogsa enighet om at uttalelsen bgr sendes tilarfer & gjore det kjent bade for alle
kirkens biskoper og for andre at vi ser med sorgtpilingen i Den norske kirke». ...
Sokneprestene i Kautokeino og Nesseby ble beskyltskopen for & vaere kuppmakere.
(Altaposten 5. april og FD 6. april 1995).

Bispemgtets mindretall er etter hvert blitt fleltal

Flere pa prostimgtet var klar over at Tunsbergdpskorev av 27.10.92 hadde henvendt seg
til Bispematet med anmodning om at sparsmalet omdfiblegning - homofil praksis - ble
tatt opp til drafting i Bispematet. Saken kom fgrdtdagsorden varen 1993 (BM 5/93). Det
nevnte prostimgte visste at et avgjgrende bisperadtak ville komme i april 1995.

Da fikk mindretallet Osberg, Kéhn og Steinholt gitsiea sine embetsbradre til & arbeide for
sine personlige og u bibelske syn. Biskop SteisHoltgjenger i embetet, Arvid H. Nergard,
uttalte fem ar tidligere til avisen Dagen (30. mb990): «<Om en prest forkynner at homofilt
samliv er rett, er det siste gang han star pa ekegtol i Nord-Halogaland bispedgmme».
Pa det davaerende tidspunkt var Ola Steinholt dostipro

Brudd med biskopene:

Like etter bispemgtet i 1995 var det seks predberk som brgt med biskopene. Bruddet ble
tatt ut fra ordinasjonslgftet, bygget pa Skriften@en evangelisk lutherske bekjennelse. Det
var Kklart at stats- og bispemakt ville hevde ali&t brudd var umulig. Dermed hadde staten
en klar grunn til & ga til avskjedssak mot prest&iden det i dette tilfelle var snakk om a
avskjedige embetsmenn, ville rettsaken ta fler&kk.ble det. Guds Ord sier at vi skal lyde
Gud mer enn mennesker. Se Apgj. 5,29 og Esekisl 3,1

Vigsling av bibeltro biskop:

Det var 1. sgndag etter paske, 6. april 1997. #¢dionhold denne sgndagen er ngklemakten
(Joh. 20, 19-31). Noen prester, valgmenigheter agtékeino menighetsrad sto bak
vigslingen av ny tilsynsmann, Bgrre Arnold Knuds&mutokeino kirke. | tilfelle biskop
Steinholt kom, hadde vi et alternativt sted & briden han kom ikke. Han sendte bare to av
sine proster som iakttagere!

Flere falske brev:

Flere injurierende falske brev begynte a dukkeigppi 1997. | Igpet av sommeren 1998 ble
en anonym brevskriver avslgrt av en tilreisendsr@nnsbetjent. Brev hadde skapt feite
avisoverskrifter i Oslo og Finnmark. Det var slikeerskrifter som var gnskelig fra biskop
Steinholts venner: «Slagmark etter opprarsprest@i»08.01.1998, Oslo Dagblad
11.05.1998 og Aftenposten 13.01.1998). Brevskrivékanskje flere skrivere?) skrev falske
brev fra seg selv og til seg selv. Men det skutleissom om brevene kom fra folk i
valgmenigheten. Samtlige dokumenter er tatt var@gaa tilstaelsen. Forfatteren viste seg a
veere en av Dnks ansatte, og som kanskje biskopervigkste om? Ikke noe av falskheten
kom opp verken i Alta herredsrett eller i Halogaldmgmannsrett. Det kunne vel skade saken
for biskop Steinholt! Brevene var skrevet indiretdea fremme homofili saken! — Da politiet
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ble bedt om at «brevsaken» skulle videre ettersskle saken henlagt. Var det fordi
falskheten oppsto pa biskopens side i andskampen?

Menighetsradet bragt kontakten med biskopen:

Hasten 1997 var det valg til nytt menighetsrad.uRatet ble at samtlige medlemmer, unntatt
ett medlem, var imot biskop Steinholts nye teol@gitte resulterte i at menighetsradet brat
med biskopen pa sitt farste mate i januar 1998r&dd mellom biskop og menighetsrad
hadde aldri skjedd tidligere i norsk kirkehistofBskopen pravde i etterkant a fa kontakt med
menighetsradet, men forgjeves. Han kalte sammemediemmer for a holde et mate. Men
et slikt triks viste seg a veere ulovlig. Det vatakmulig! Biskopen hapet at soknepresten ville
trekke seq frivillig, men det gjorde han ikke. BagkSteinholt hadde signalisert rettsak, og da
matte han sta ved sine ord!

Ikke fusk ved valg til nytt menighetsrad:

Biskop Steinholt hadde mottatt informasjon fra Kdeatino om at det hadde foregatt valgjuks.
Soknepresten ble mistenkt og fikk brev fra biskognevet begynte som en privat julehilsen
(17.12.1997) og ble avsluttet som et embetsbreu: i ikke glemme at en ma kjempe for
sitt syn pa en eerlig og redelig mate.” Og "moralek har det skjedd noe som jeg antar at
farst og fremst du ma baere ansvaret for”. Ettekfuirgy viste senere at alt dette var grunnlgse
pastander. Kateketen matte derfor trekke tilbake pastander i FD (20.01.1998). Men dette
ble ikke gjort av de gvrige. (Aftenposten 13.018.99 | et hemmelig brev til biskop
Steinholt som dukket opp i Lagmannsretten, stdkem falske brevskriveren seg disponibel til
a lede et midlertidig menighetsrad inntil nytt kd valgt! Bade brevskriveren og Steinholt
presiserte hvor viktig det var at bade menighetsgidokneprest ble fiernet. Men det fantes
ikke lovhjemmel til & fierne et lovlig valgt menigtsrad! Derimot var det mulig a reise
avskjedssak mot soknepresten.

Biskop Steinholt pa visitas i Kautokeino i mars 899

Menighetsradet kalte soknepresten til & ha gudssjeri LAhpoluoppal kapell, parallelt med
Steinholts visitasgudstjeneste i Kautokeino kig&emars 1998. Menighetsradet opprettholdt
bruddet med biskopen, og hadde ikke mgte med Hérketolken som ogsa var klokker
hadde ogsa brutt med biskopen. Tolken var medvilkém ahpoluoppal, og ble senere
trukket i lgnn av biskop Steinholt. Men da detdtmksen klart gikk frem at tolken skulle
tolke soknepresten, matte biskopen etterbetalelmtina. | visitas uka var det for gvrig tre
begravelser og flere andre gjgremal. Tolken hadtiedpp & gjare.

Menighetsradet i mgte hos kirkestatsraden:

Den 23. april 1998 skrev den anonyme brevskrivestenne gang med sitt fulle navn til
Kirkedepartementet. Dette var like fgr menighetst&tulle mate kirkestatsraden. Her

skriver han bl.a.: "Jeg vil kaste den tanke om ijdgeog NN far ogsd mgte statsraden far det
mgatet dere skal ha med deler av menighetsradedtsiédg far legge fram mitt syn ....".

Disse to, den anonyme brevskriver med kameratrfigke statsraden alene. Pa det daveerende
tidspunkt var altsa ikke den anonyme brevskrivet@v av politiet! Hva skjedde pa dette
separate mgtet? Presentasjon av de anonyme brBiskep Steinholt gjorde ingen ting i
ettertid for & rette opp denne kriminaliteten! Memvskriveren fikk fortsette i jobben som om
intet hadde skjedd! Dokumentasjoner foreligger!

Suspensijon i statsrad av sokneprestene Thorsegnugrio:
Den 17. juli 1998 ble de to prestene suspendeBomdevik 1 — regjeringen. Like etterpa ble
soknepresten i Kautokeino kalt til videre presteggte av menighetsradet og bedehusstyret i
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et alternativt bygg. Bygget ble senere utvidekitke, og vigslet av biskop Knudsen i
november 2007.

Ugnsket vikarprest i pasken 1999 — «brune kreft&autokeino:

Kautokeino menighetsrad nektet & akseptere enprigésir som arbeidet for homofilt samliv!
Biskopen avviste menighetsradets holdning. Menggiaeets leder uttalte til Nordlys 15. mars
1999: « - Det er sgrgelig at slikt skjer. Dettenger sorg med seg. Vi vet ikke riktig hva vi
skal gjgre. Tenk at de tvinger slike prester pa siss han». | det samme oppslaget leser vi at
«han (biskopen) papeker at hvis Nordlys lager ediangak av dette, vil det gjare vondt verre.
Han undrer seg over om Nordlys vil la seg brukee@vhan kaller debrune kreftene»til &
sette fokus pa saken».

Rettssaker:

De suspenderte sokneprestene fra Gamvik og Kautokeint i Alta Herredsrett. De ble
frikjent av de to legdommerne, men ikke av fagdomeneFagdommeren fikk etterpa en
bedre stilling sgrpa.

Gasskraftsaken:

Flere hadde hap om at Kjell Magne Bondevik sa peastkjedssaken sa viktig at han gikk av.
Det gjorde han selvsagt ikke. (Bondevik var kirkeister da saken gikk mot sokneprest

Barre Knudsen!) Men derimot gikk Bondevik - regjgen av en stund etterpa pa grunn av en
gasskraftsak. Kirkeminister Jon Lilletun overlokasaken til sin etterfalger, Aps Trond

Giske. Kirkeminister Trond Giske og den nye reggen anket til lagmannsretten, selv om
ankefristen var gatt ut.

Lagmannsretten:

Hele rettssaken i Tromsg var en farse. Biskop Aaslfearflot stilte som vitne pa statens side.
Aarflot husket ikke noe i retten etter at to presi@dde velsignet to homofile praktiserende i
Markus kirke da han var biskop. Saken ble omt@ilo Dagblad, sendag 2. august 1992.

Et kort sammendrag!

http://www.idag.no/debatt-oppslag.php3?1D=1975
http://www.idag.no/debatt-oppslag.php3?1D=2812
http://www.idag.no/sokeside.php3?find this=Anne+H3ti&&find on=avisen




